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Pribéh obhajoby  bakald¥ské prace:

2Zpracovani podkladii pro budouci projekt studie revitalizace malého vodniho toku v zemé&dé&lské krajiné

Popis prib&hu obhajoby

Bakaldi'skd prace a jeji zpracovéni:

PFedklddand bakaldfskd prace je vyzkumného charakteru a obsahuje veskeré kapitoly jak jsou pfedepsany v platném opatieni dékana. Price
je zpracovéna na velmi dobré drovni s ohledem na nedostatek znalosti studentd bakalafského studia v této problematice.

Pouiitd literatura:

Seznam pouiité literatury obsahuje primérné uspokojivé mnozstvi pouiité literatury. Price neobsahuje Zddné internetové zdroje literatury.
Studentka pouzila rovnéi cizojazy&ny zdroj literatury.

Metodika: - -

Metodicka Edst préce je zpracovana velmi kvalitng, a to jak po obsahové, tak po forméini a grafické strdnce. Metodickd &dst je vhodné
doprovozena mapovym vystupem znazorilujicim lokalizaci predmé&tného Gzemd. Komise konstatuje Ze v metodické &dsti chybi detailngj3i popis
jak byla zpracovdvdna £ast tykajici se erozniho ohroeni

Vysledky préce:

Vysledky préce jsou dobfe prezentovény, a to po forméini tak po grafické strénce, kdy prezentace vyborné vystihuje zji¥t&né poznatky a
zejména grafickd prezentace vhodné dopliiuje textovou Zdst. Vysledky je mozné pousit jako kvalitni podklad pro dal3i zpracovani v praktické
sfére.

Grafické zpracovdani prezentace: :

Prezentace je po grafické strénce zpracovana kvalitn&, kladng Ize hodnotit pfedeviim vyuiti viastni fotodokumentace. Mapové préce jsou
zpracovany na dobré Grovni, a to vEetn& dodrieni viech zésad kartografické tvorby.

Projev studenta:

Student se vyjadfuje na patfitné drovni, prezentaci proved! bez chyb a zbyte&nych pomiicek. Po jazykové strance je projev kvalitni, student
miuvil struZng, jasné a vystiZné. Prezentace byla dobfe natasovand a jeji ¢asovy rdmec odpovid4 narokiim na prezentaci vysledk( bakaldfské
prace.

Odpovédi na otdzky vedouciho prace a oponenta:

Studentovi byly poloZeny v rémci oponentského posudku vedouciho préice 2 otizky a v rdmci posudku oponenta rovnéi 2 otdzky. Student na
viechny tyto otdzky uspokojivé odpov&dal i s odkazy na relevantni zdroje, ze kterych éerpala.

Rozprava k bakaldrské préci:

Student v rdmci rozpravy reagovala pohotov& na veskeré otdzky, které byly k bakalaiské praci poloieny Eleny komise.

Zévéretné stanovisko komise:

Student pfedved| uspokojivou obhajobu bakalaiské price, ve které komise neshleddva 34dné zivainé chyby, které by jeji Grove jakymkoliv
zpisobem snizovaly. Student reagoval uspokojivé, odpovidal na viechny otdzky poloZené vedoucim préce, oponentem i jednotlivymi Zleny
komise.
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