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Hodnoceni prfce

1. Vlznam u ndroinost tdmatu: I00 %
2, Logickd struktura prdce:75 o/o

3. Naplnini cile prdce: 100 %o
4. Metodologicky postup: I00 %
5. Hodnoceni teoretickdho zobecnini a pfinosa: 7 5 o/o

6. Praktick! pFinos prdce: 75 o/o

7. Prdce s literuturou:75 o/o

8. Formdln[ strdnks:75 yo

ZiryEr

Vysledek:86.25 bodri

Ndvrh hodnoceni prdce zndmkou: rnlbornd

Doporuiuji prdci k obhajobi: ANO

Ot{nky pro diskusi a poznfmky

Kriticki pozndmky a celkovy pFinos, celkovd hodnota prdce:
Pr6ce se zabyvit problematikou vybdru spotiebitelsk6ho rivdru. Diplomantka za timto ridelem
aplikovala na modelovych piikladech metodu AHP, kter6 vedla k vyloudeni 11
bankovnich/nebankovnich spolednosti z celkov6ho podtu 15. Vyloudila piitom velk6 renomovan6
banky jako je eesk6 spoiitelna, CSOB, Komerdni banka, coZ se mi z hlediska spotiebitele nejevi
jako optimillni. Y textu mi chybi jednoduchy nhvod na vybEr spotiebitelsk6ho rivEru pro bdZn6ho
spotiebitele.



Otdzky nebo timatu pro diskusi phed komisi:
Jak6 krit6rium bylo zvoleno pii 'v.lbEru 15 bankovnich/nebankovnich spolednosti? Banky uvSdi
rirokov6 sazhy v urdit6m rozmezi (od - do). Jak6 faktory ovlivf,uji rirokovou sazbu u jednotlivjzch
klientu? Jak korespondovaly ulsledky ziskanl metodou AHP s uvdddnou RPSN?
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