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Zapis z obhajoby doktorské disertacni prace Ing. Markéty Mejdové

Téma disertacni prace: Ekofyziologie fotosyntézy mokfadnich travin
Datum obhajoby: 8. 3. 2022

Misto obhajoby: Mistnost Védecké rady, pavilon M, Zemédélska fakulta JihoCeské univerzity v
Ceskych Budéjovicich

Clenové komise a piitomni: viz prezentni list
Prubéh obhajoby

1. Predseda komise doc. Kutera zahdjil obhajobu a pfivital pfitomné. Pfedal slovo Skoliteli Dr.
Duskovi, ktery pfednesl stanovisko 3kolitele a predstavil studentku Ing. Markétu Mejdovou. Dr.
Dusek strucné sezndmil komisi s pribéhem studia. Préci jednoznacné doporucuje k obhajobé.

2. prof. CiZkové precetla kladné stanovisko vedouciho pracovisté doc. Berce.

3. doc. Kucera vyzval studentku k pfedneseni prezentace jeji disertacni prace. Studentka seznémila
komisi s priib&hem svého studia, cili diserta¢ni préce, jeji strukturou a nasledné s metodickymi
piistupy, vysledky a jejich vyhodnocenim. Pfednaska studentky byla jasné strukturovand,
srozumitelna a vécnd. Grafické zpracovani bylo na vysoké trovni.

4. Po prezentaci disertacni prace studentky byly pfedneseny oponentni posudky. Studentka
zodpovédéla viechny dotazy oponentti.

5. Po zodpovézeni otézek oponenti disertacni prace nasledovala vefejna rozprava.

Dr. Kvét se zeptal na otdzku vyznamu sméru proud&ni vétru pro rychlost fotosyntézy porosti.
Studentka odpovédéla, Ze smér vétru je zdrojovou informaci pro modelovéni footprint eddy
kovariantniho méfeni a je tedy zdrojem informace o heterogenits rychlosti fotosyntézy ve
sledovaném prostoru.

doc. Pechar ocenil experimentalni praci v terénu, zminil otdzku vyjadieni jednotek toku CO2. Déle
se zeptal na rozdil v rychlosti fotosyntézy mezi jednotlivymi druhy a modelem big-leaf — pro¢ je
VEtSi sezénni intenzita fotosyntézy pro big-leaf model? Studentka vysvétlila, Ze je to vysledek
méreni.

doc. Brom se zeptal na stejny dotaz jako doc. Pechar. Studentka odpovédéla, Ze diivodem miiZe byt
mimo jiné otazka sezénnich zmén u jednotlivych druhii. doc. Brom se dél zeptal, zda je KCOV
dobrym sinkem pro uhlik. Studentka odpovédéla, Ze je to otdzka téz odstrafiovani suché biomasy a
jejiho dalsiho vyuZiti. doc. Brom uved], Ze by bylo dobra do budoucna zaméfit pozornost na
problematiku struktury porostu, LAI a priiniku zafeni porostem ve v&tsim detailu.

prof. Santriicek uvedl, Ze dileZita je i otazka funkce a ozéreni jednotlivych listdi, nicméné na
ekosystémové drovni je méfeni obtiZné. Tento problém by bylo tfeba zohlednit.

doc. Pechar zminil otazku ¢asu méFeni.

Dr. Kvét pochvilil odvedenou ,,mraven&{“ praci studentky.



doc. Kucera se zeptal na produkéni schopnost Calamagrostis canescens a yuziti v KCOV. Studentka
uvedla, Ze produkéni schopnost C. canescens je relativné mald, pro KCOV jsou vhodn&j3i jiné
druhy, napf. Phalaris arundinacea. doc. Kucera se dale zeptal na zpiisob tvorby mapy porostti.
Studentka odpovédéla, Ze mapa byla tvofena pfimo botanickym mapovanim v terénu.

doc. Kucera se zeptal, co vystupt by bylo vhodné pro ochranarsky management
obhospodafovanych ploch. Studentka odpov&déla, Ze je to otdzka zachovéni spolecenstva, hladiny
podzemni vody a limitace zdroji Zivin.

6. Na zakladé tajného hlasovéni cleni komise bylo konstatovano, Ze byla doktorska disertacni prace
obhajena. Vysledek hlasovani byl jednomysiny.

/&;ML %

.'Ir h)g)ﬁ”:'f N——
V Ceskych Budéjovicich dne 8. 3. 202}/zapsal Jakub Bfom
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Doc. Ing. Frantisek Hnili¢ka, Ph.D.
1. Jaké dalsi metody byste pouZila pro hodnoceni fotosyntézy mok¥adnich rostlin?

Rychlost fotosyntézy se da méf¥it jako :

rychlost poutdni CO2 (CO: kfivka- zévislost na ménici se koncentraci CO,, PI/I kfivka)
produkce O3

méreni zvy3ujici se hmotnosti susiny (Sachsova metoda polovin listd)

2. Jaky je vyznam mokfadti v ramci sekvestrace uhliku?

Mokrady roéné akumuluji 76 Tg C rok?

Dlouhodobé ukléddéni uhliku v podobé& organické hmoty v piidé je dédno potlatenim aerobni dekompozice
organické hmoty pfi dlouhodobém nasyceni piidy vodou (zpomaleni pfisunu kysliku)

V mokradech s vhodnymi hydrologickymi podminkami je zabranéno oxidaci ulozené organické hmoty a
uhliku a dochazi k rapidnimu poklesu tniku uhliku z ekosystému ve formé CO-.

Akumulace uhliku v mokiadech stovky let X uvolfiovani desitky let

Mokfady uvolfiuji uhlik jako oxid uhli¢ity (CO2) a metan (CH,). Mokfady odvodnéné & vysusené ztraci svou
schopnost poutat uhlik a rozkladem organického materialu uvolfuji uhlik ve formé CO, do atmosféry CH4 je
produkovén béhem anaerobnich rozkladnych procesd v hlubsich vrstvach mokiadni pady

3. Jaka uskali méreni vymény plynti gazometricky spattujete pfi méfeni v ex situ?

Manipulace s pfistrojem: doprava na stanovisté
Technické problémy: vydrZ baterie, CO, bombicky
Podminky prostFedi: pocasi (horko, pfehafiky), mokFad — hladina vody nad povrchem pady, komafi

-NemozZnost zcela standardizovat podminky prosttedi (nap¥. teplota), coz zvétsuje variabilitu vysledk{ (x
pokusy v klimaboxu)

-Vliv denni doby na fyziologii rostlin (denni kfivka — poledni deprese fotosyntézy)

(proto méfeni vidy v podobnou denni dobu 8-11 hod)

-ObtiZnd extrapolace z listu na vy3$i organizaéni Grovné

(celd rostlina, porost, stafi a daléi individualni viastnosti list(, zastinéni ...)

4. Lze uvedeny model pro svételnou kiivku aplikovat i na dalgi rostliny?
Ano, je velmi ¢asto pouZivan.

Zdrojova publikace: Marshall, B., Biscoe, P.V., 1980. A model for C3 leaves describing the dependence of
net photosynthesis on irradiance. I. Derivation. J. exp. Bot. 120, 29-39.



Zde testovan na ozimé psenici, fazolu obecném, lebedé rozkladité, trojcetce velkokvété
Vhodny obzvlasté pro C3 rostliny

Dale model aplikovan napf. i na stromy (Wu a kol., 2006), mechorosty (Marschall, Proctor 2004), pokojové
rostliny (Araus a kol., 1986)...

Odpovédi na komentare

] Dékuji za upozornéni na preklepy a citaéni chyby. Vénovala jsem se velmi peclivé kontrole citovanych
zdroju a citaénimu formatu. O to vic mé mrzi, Ze tam bylo tolik chyb a Ze mi nékteré publikace unikly &i
naopak prebyvaly.

° Pokud neni u obrazku uveden zdroj — obrazek je autorsky

° Omlouvam se za mylné uvedeni divoka ryze, dékuji za upozornéni-> plana ryze

. C. canescens roste na sedimentech sloZenych z jilovité a pis¢ité hliny pokryté stfedné tlustou vrstvou
humusu (Hroudova, Zakravsky, 2002).

° Hlavni védecké hypotézy prvni Casti prace byly:

Zkoumané druhy se lisi v parametrech svételné kfivky

(1)  maximalni rychlosti fotosyntézy Pmax

(2)  rychlosti temnostniho dychani Ry

(3) hodnoté kompenzaéniho bodu lcomp.

(4) fotosyntéza rostlin je ovlivnéna meteorologickymi a environmentalnimi podminkami, které se méni

béhem vegetaéniho obdobi

J Rozvoj védni discipliny, uplatnéni vysledka v praxi- MoZnost kvantifikovat pfispivani jednotlivych
druh rostlin, tvoficich porost do celkového poutdni CO; pfi fotosyntéze.

. V praci jsem se zabyvala spiSe ¢lenénim mokiad( (str. 13) Doplfiuji zde roz&lenéni vegetace moktadil
podle Katalogu biotopt CR



M Mokrady a pobFezni vegetace

M1 Rakosiny a vegetace vysokych ostfic

M1.1 Rakosiny eutrofnich stojatych vod

M1.2 Slanomilne rakosiny a ostficove porosty
M1.3 Eutrofni vegetace bahnitych substratd
M1.4 Ri&ni rakosiny

M1.5 PobfeZni vegetace potoku

M1.6 Mezotrofni vegetace bahnitych substrata
M1.7 Vegetace vysokych ostfic

M1.8 Vapnita slatinidté s mafici pilovitou

M2 Vegetace jednoletych vihkomilnych bylin
M2.1 Vegetace letnénych rybnik{

M2.2 Jednoleta vegetace vihkych piskd

M2.3 Vegetace obnaZenych den teplych oblasti
M3 Vegetace vytrvalych obojZivelnych bylin
M4 Stérkove fi¢ni naplavy

M4.1 Sté&rkove naplavy bez vegetace

M4.2 Stérkove naplavy s Zidovinikem némeckym
M4.3 Stérkove naplavy s titinou pobiezni

M5 Devétsilove lemy horskych potoki

M6 Bahnite fi¢ni naplavy

M7 Bylinne lemy niZinnych fek

V Vodni toky a nadrie

V1 Makrofytni vegetace pfirozené eutrofnich
a mezotrofnich stojatych vod (K. Sumberova)
V2 Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod
V3 Makrofytni vegetace oligotrofnich jezirek a tini
V4 Makrofytni vegetace vodnich tok{

V5 Vegetace paroznatek

V6 Vegetace Sidlatek (/soetes)

R Pramenisté a raSelinisté

R1 Pramenisté

R1.1 Luéni p&novcova pramenisté

R1.2 Luéni pramenisté bez tvorby pénovcl
R1.3 Lesni pénovcova pramenisté

R1.4 Lesni pramenisté bez tvorby pénovcl
R1.5 Subalpinska pramenisté

R2 Slatinna a pfechodova raselini$té

R2.1 Vapnita slatinisté

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté

R2.3 Pfechodova raselinisté

R2.4 Z raselinéle pidy s hrotnosemenkou bilou
R3 Vrchovisté

R3.1 Oteviena vrchovisté

R3.2 Vrchovisté s kleci

R3.3 Vrchovidtni Slenky

R3.4 Degradovana vrchovisté



Prof. Jifi Santriéek, CSc.

1. Proc zaplaveni pidy zpisobuje pokles praduchové vodivosti?

K uzavieni praducht a tim i k poklesu fotosyntézy maze dojit pfi podma&eni/zaplaveni). V této praci bylo
zjisténo, ze vodivost priduchl béhem ristové sezény 2013 byla priikazné ovlivnéna kolisanim hladiny vody
u v8ech zkoumanych druh( rostlin (tabulka B5, obrazek A1l). Zaplavené pQdy -> anoxické/hypoxické
podminky -> hypoxie kofent

-> pokles vodniho potencidlu-> produkce ABA -> uzavieni praduchd. Také nefunguji mechanismy opravy
akvaporind = zhorseni schopnosti kofenovych bunék pfijimat vodu.

Dostupnosti Oz pro kofeny a stupen uzavieni priduchi ovliviiuje: druh rostliny, rastova faze, teplota
kofend, vyZiva, doba trvani hypoxie

2. MuzZe vztah PN/I slouiit .k oddéleni zdkladnich procesii (fotosyntetické fixace uhliku a jeho vydej
dychanim)“? Jakym zplsobem? Védéla by autorka o jinych moZnostech jak oddélit fotosynteticky a
respiracni tok CO;? (str. 97)

=PN/I vztah umoZriuje stanovit rychlost respirace pfi méfeni rychlosti Pn za PPFD O pmol m?2s™?

=lzotopova diskriminace uhliku v Zivé rostlin& (diskiminace3C X 2C)

Hmota rostlinného téla je témér vidy ochuzena o izotop 3C (t&Z3i izotop) ve srovnani s relativnim zastoupenim
13C v atmosfére -> izotopova diskriminace —odchylka izotopového efektu od 1=A (A3C = (RA/RP)-1*1000), (C3
rostliny 18,5%o, C4 rostliny 5%o, CAM 8%s). U rostlin jsou pozorovany meziorganové rozdily — listy jsou obecné
ochuzeny o 13C.

RespiraCni frakcionace (v autotrofnich orgdnech) je ve prospéch *C. Hlavnim substratem pro respiraci je
glukéza — sloZeni izotopl ve specifickych polohdch atom( C, které jsou dekrboxilovany béhem respirace->
zésadni pro predvidani celkového 13C.

3. Jsou mezi mokiadnimi rostlinami nasich stanovist druhy s C4 typem fotosyntézy?
Pfili$ jich neni, spiSe plevele Echinochloa crus-galli, (Cyperus esculentus)
Rostliny spiSe suchomilné (Zea mays, Amaranthus, Panicum, Sorghum)

4. Jaky byl zpGsob méFeni priduchové vodivosti?
Mé&feni priduchové vodivosti probihalo sou¢asné s méfenim rychlosti fotosyntézy pfistrojem LI-COR LI-
6400.
Vypocet Vodivosti priduch( (gsw) pro vodni paru (mol H,0 m2s?)
celkova vodivosti (giw)
Hranicni vrstva (gbw)
Ke=(K?2 + 1)/(K + 1)2
K = stomatalni pomér; odhad poméru stomatélnich vodivosti jedné strany listu k druhé
1

W= Ty

gtW Ipw



5. Proc je PN/I zavislost pro celou vegetaéni sezénu vy3si ne stejné zavislosti pro jednotliva roéni
obdobi?

Parametry kfivek byly vdZeny podle vyznamnosti (procentem z celkového LAI) kazdého druhu v daném
obdobi ristové sezény. Nejvyssi dosazena rychlost &isté fotosyntézy byla nalezena pro celou riistovou
sezonu. Nasledovaly , big-leaf” kfivky jarni, letni a podzimni s niz$imi hodnotami Pmax. Pro celou ristovou
sezénu byly relativni podily LAl u péti dominantnich druh( nésledujici: P. arundinacea 23,0 %, C. acuta 15,3
%, A. calamus 11,6 %, C. canescens 20,1 % a G. maxima 30,0 %. Nejvy33i podil na celkovém LAI tvofil G.
maxima (43,2 % na jare, 29,1 % v [été a 27 % na podzim). Vysoké LAl za celou rdstovou sezonu mél i Acorus
calamus. Tyto druhy méli nejvyssi Pmax.

6. Jak se stanovuje stopa (footprint) pro EC méfeni?

Plocha odpovidajici signalu (footprint) je plocha porostu, ze které jsou zméfené toky CO; a H0. Tato plocha
porostu neni stale stejna, méni se podle aktudlnich meteorologickych podminek a stavu atmosféry.
Footprint byl vytvofen s pouZitim Kljunova modelu (Kljun a kol., 2015) a Kormannova modelu (Kormann,
Meixner, 2001), které jsou k dispozici v programu EddyPro® (verze 6.0). Vizualizace footprintu byly
vytvofeny pomoci R-skriptu. Tento skript vytvofila Ing. Lenka Macalkova a poskytla mi ho. Po zadéni
vstupnich dat do programu R jsem zjistila footprint daného dne.

Odpovédi na komentafe:

S 15: Dékuji za upozornéni.
S15,17:
s 32: Ano, je zde 3patné uvedeno. Spravné ma byt SLM g.m2.

Svételna kfivka fotosyntézy

s kvantovy vytéiek Light-response characteristics
fotosyntézy @ = produkee . . .
0,/absorbovana svéteina » Light-response curves and their cardinal points
kvania

E
: v . maxirum rate of photosynthesis

* respirace, kompenzainia o

saturatni bod ]
& ; tight saturation point
g L halt saturation point
E: quantum ield
9 4 light
0 % intensity
@ iight compensatisn point
[-]
3 (= respiration
-
=)
bt
%
&

s 35: Is znazornén na obrazku



s 40: Pfipominku pfijimam. Méfeni v tomto terminu probéhlo diky tomu, Ze byl k dispozici pristroj
Sun Scan type SS1. Tento termin nebyl idedlni. V porostu se jiz nevyskytoval A. calamus.

s 42: Dékuji za upozornéni, presnéjsi formulace by méla byt koncentrace CO,.

s 45: obrazky a tabulky v préci byly &islovany vzestupné aZ do kapitoly vysledky. Od kapitoly vysledky,
ktera byla ¢lenéna na podkapitoly A,B,C,D-bylo tak i ¢islovani obrazkd a tabulek pozménéno. Béhem
sepisovani disertacni prace doslo k precislovani nékolikrat. Bohuzel jsem pfehlédla oznaceni obrazku
A5, které by spravné mélo byt C1.

s 51: Koeficient obratu se pocital se v mési¢nich intervalech od dubna do listopadu 2013. P- produkce
byla odhadnuta jako soucet susiny viech Zivych, odumfelych a chybéjicich list( a bazi vegetativnich
odnoii ¢i jako soucet vSech Zivych, odumrelych a chybéjicich list(, stonkid a kvétenstvi generativnich
odnoiZi (tj. jako soucet soucasné biomasy plus hmotnosti sudiny chybéjicich list(). B-Biomasa byla
odhadnuta jako soucet hmotnosti sudiny viech ¢asti odnoZe, které na ni byly nalezeny v daném
terminu méteni. Obé v hodnotach hmotnosti susiny (g)..

s 72: Pfipominku pfijimam.

s 76: Ano, duben na grafu zahrnut neni. Méla jsem na to v textu upozornit.

s 80: Souhlasim. Dékuji za upozornéni.

s 83: Dékuji za upozornéni. Pri findlnizaci prace byl obrazek pozménén ale legenda ne. Ano i popis je
neaktualizovany Koeficient obratu (P/B) byl plivodné& oznagen T (turnover). P i B jsou v (g)., P/B je v
rok. |

s 84: Pfipominku pfijimam

s 93: Pfipominku pfijimdm, Spatna formulace- lcomp pfi nizsich hodnotach PPFD.



Prof. RNDr. Jana Albrechtova, Ph.D

1. Jak mohou ziskané vysledky pfispét pro odhad sekvestrace uhliku v uméle konstruovanych
mokradech?

Umélé mokFady, vyskytuijici se v CR, spadaji do kategorie (podle Vymazala, 2001) Umélé mokiady pro
Cisténi odpadnich vod s emerznimi rostlinami s podpovrchovym horizontalnim priitokem tzv. kofenové
Cistirny odpadnich vod. Rostliny, které se v KCOV pouZivaji, maji byt vytrvalé, snadno mnozitelné, mit
Sirokou ekologickou amplitudu, dlouhou vegetaéni dobu a vysokou produkci nadzemni biomasy. V CR se
vyuzivaji predevsim druhy Phragmites australis, Phalaris arundinacea, Glyceria maxima, Typha, Iris (A.
calamus se pfili$ v CR nepouziva -kratka veg. sezéna).

V predkladané disertaéni praci byly zkoumany rostlinné druhy, které se ¢asto v KCOV pouZivaji —

P. arundinacea a G. maxima. Proto ziskané vysledky mohou prispét pro odhad sekvestrace uhliku v uméle
konstruovanych mokradech — Informace o rychlosti P,, produkci nadzemni biomasy, velikosti listové plochy

2. Bude mit druhové sloZeni nové konstruovanych mok¥add vliv na sekvestraci uhliku danym
mokradem?

DdleZitym poznatkem této prace je zjidténi, Ze se mokiadni druhy rostlin priikazné lisi v rychlosti
sekvestrace uhliku. Zkoumana lokalita byla tvofena péti dominantnimi druhy rostlin, které riiznou
mérou prispivaly do sekvestrace uhliku mokfadem (, big-leaf ekosystému* - viz obrazek C5).
Sekvestrace uhliku KCOV se bude ligit podle toho &m bude mokiad osazen

G. maxima X P. arundinacea + G. maxima X P. arundinacea

Vysoka stfedni nizka

Odpovédi na komentare:

° Kapitola D4: Koeficient obratu C. acuta bylo téma mé BP i DP. V disertaéni praci se jim zabyvam
proto, Ze jsem tuto problematiku chtéla rozsifit o odhad translokace mobilnich organickych latek na
mineralnich Zivin na konci riistové sezdny. Kdybych neode$la na matefskou dovolenou, jisté bych
koeficient obratu stanovila i u ostatnich zkoumanych druh@ rostlin. Ze stejného diivodu nebyla Iépe
zhodnocena i data o produkéni charakteristice porostu. Nicméné uvadim alespoii ,produkéni a LAI
mapu porostu”.

-
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. Absence citovani novych praci: Intenzivni vyzkum probihal v obdobi 2012-2013. V ervnu 2014
se mi narodila dcera. V obdobi 2016-2017 vyzkum pokralovat. V listopadu 2017 jsem vykonala SZZ a
od té doby jsem se zamé&fila na opublikovani ¢lanku a sepsani disertace. BohuZel, po narozeni druhé
dcery (v lednu 2018), kterd ma vazné zdravotni potize, jsem nové informace jiz nevyhledavala.
PFijimam Vasi pfipominku a pro dopinéni aktuélnich vyzkum( uvadim ptiklady:

Wang, Jiaxin & Lu, Xuening & Zhang, Jiaen & Wei, Hui & Li, Meijuan & Lan, Ni & Luo, Hao. (2021).
Intercropping perennial aquatic plants with rice improved paddy field soil microbial biomass, biomass
carbon and biomass nitrogen to facilitate soil sustainability. Soil and Tillage Research. 208. 104908.
Metodika: 2016-2018 Jizni Cina, Porovnani porost( A: ryze + meziplodina (Acorus calamus L., Canna indica L.,
Pontederia cordata L., Thalia dealbata Fraser) X B: monokulturnim porostem ryze X monokultura vytrvalych
rostlin (Acorus calamus L., Canna indica L., Pontederia cordata L., Thalia dealbata Fraser) ->vyhodnoceni vlivu
na fyzikalné-chemické a biologické viastnosti pldy

Vysledky: pady osdzené A. calamus, T. dealbata -> vy$si obsah celkového organickému uhliku (TOC),
celkového dusiku (TN), rozpudténého organického uhliku (DOC), vyssi vihkost, vy$si mikrobialni biomasu i
diverzitu, vice C, N v biomase X nizsi objemova hustota pldy (SBD) ve srovnani s monokulturou ryZe.

Zavér: Péstovani vytrvalych meziplodiny A. calamus a/nebo T. dealbata, na ryzovych polich po dobu tii let
zlepsi vliastnosti pady, mikrobidlni oZiveni -> Grodnost

Jun-Feng Wang, Cong-Yun Zhu, Bai-Sha Weng, Pei-Wen Mo, Zi-Jie Xu, Ping Tian, Bao-Shan Cui, Jun-Hong Bai.
(2021). Regulation of heavy metals accumulated by Acorus calamus L. in constructed wetland through
different nitrogen forms. Chemosphere. 281.,130773.

Metodika: V umélém mokradu s porostem Acorus calamus L. regulovat HM (téZké kovy) (Cr, Ni, Cu, Zn a Cd).
Acorus calamus L. rQist v pis€itém substratu s riznymi formami dusiku- amoniaku (NHs*), dusi¢nan( (NOs ) a
NH; */ NOs (1:1) v syntetickych odpadnich vodéch.

Vysledky: Odstranéni dusiku z odpadnich vod v umélych mokfadech je ovlivnéno mikrobidlni aktivitou
(nitrifikaci, denitrifikaci,) a akumulaci rostlinami. Pro nikrifikaci neni limitujicim dostupnost kysliku, ale
akumulace Zn a Cu,(inaktivace enzymil). NO; nejmensi odstranéni (25,3% ) limitujici je zdroj C (heterotrofni
denitrifikace =>snizeni po&ateéni koncentrace v roztoku). NH4* byl signifikantné vy3&i ne? NOs . Sekrece
organickych kyselin a AMK z kofenti. NH; */ NOs byl signifikantné vy$&i nez NOsa NH4*

NH4+ ->zvysena produkce organickych latek vylu€ovanych rostlinami = dlleZitym faktorem pro odstrafiovéani
dusiku v UM za podminek s nizkymi Zivinami.

% akumulace HM ve vyhonech a kofenech rostlin v umé&lém mokfadu s pfitokem NHz*a NHs */NOs  se zvysilo
0 52-395 % a 15-101 % v porovnani s Gpravou NOs .

NH4 * ->rlst rostlin.

Zavér: lepsi akumulaci HM mokfadnimi rostlinami v umé&lém mokfadu ->Upravou vody= zvysit NH,*.



