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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijment studenta: Markéta Dvorikova

Studijni obor: Socidlni prace ve vefejné spravé

Oponent bakaldrské prdce: Mgr. Bohdana Biizova, Ph.D.

Ustav: Ustav socialnich a specidlng pedagogickych v&d

Ndzev bakaldrské prdce: Supervize v socidlni prici — nastroj ovliviiujici profesni a

osobnostni rozvoj zaméstnancii

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4ste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, b&Zné dostupné prameny
4. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaén& podpoteny
4.

Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préaci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalafskou praci hodnotim pozitivné. Studentka v teoretické &asti predklada zakladni
orientaci v problematice supervize, kapitoly na sebe logicky navazuji, studentka dobfe pracuje
s literaturou. Upozornila bych jen na spravné uZiti citaci v ptipadg, kdy citujeme autora jedné
kapitoly z monografie (v praci studentka jednou cituje celou knihu, jednou pouze autora dané
kapitoly, naptf. u knihy Broza Jifi ed., 2009). Zdroj Matousek, Hartl (2003) neni v seznamu
literatury uveden vibec.

Praktickd C4st je velmi zdafild, cil je vhodné nastaven a byl také naplnén. Ocefiuji
operacionalizaci pojmu, studentka také velmi dobfe popisuje vybér vyzkumného souboru i
zplusob zpracovani dat. Vysledky jsou prezentovany piehledné, v diskusi studentka uvadi
dal3i zajimavé informace ziskané z vyzkumu. V zavéru studentka jasné identifikuje faktory,
které dle pracovnikt ovliviiuji proces jejich supervize.

Prace bude jist¢ dobrou zpétnou vazbou pro danou organizaci a miize byt také piikladem a
inspiraci pro dal$i organizace socialnich sluzeb.

Price spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobgé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

-

o
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