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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Bakalaiskd prace (BP) pana Martina Sobolika splfiuje viechny formalni pozadavky na prace tohoto
typu. Redeni BP se zabyvd moZnosti vyuiiti prostfedkd biologické ochrany rostlin - entomopatogenni
houby Metarhizium brunneum a mykoparazitické houby Trichoderma virens k mofeni sadbovych hliz
pfi péstovani konzumnich brambor. Vlastni realizace feSeni BP byla podpofena zaloZzenim
maloparcelkového polniho pokusu, na kterém byly hodnoceny ristové a vynosové charakteristiky v
pribéhu vegetace a rovnéi také zdravotni stav rostlin a vyskyt mandelinky bramborové. Po sklizni byl
hodnocen vynos hliz. Dosazené vysledky ukazuji na mirné (statisticky neprikazné) zvyieni vynosu hliz
u odetfenych variant. PfestoZe v rdmci FeSeni BP neni mozné stihnout provést vice rocnikovych
opakovani, bylo by dobfe, kdyby v ramci fedeni tématu bylo provedeno vice roénikovych opakovani
(napf. v rdmci FeSeni navazujici diplomové prace).

BP celkové hodnotim velmi kladné&, zejména ocefiuji pracovitost studenta v ramci realizace polniho
pokusu. Uprava préace je velmi péknd, ale v préci se obéas vyskytuji pieklepy ¢i chyby souvisejici se
stavbou vét.

K praci mém nékolik dotazl ¢i pfipominek:

1. Jednalo se o certifikovanou sadbu? PouZité sadbové hlizy odriidy Adéla byly velikostné vytfidéné?
Z grafu €. 10 vyplyva, Ze patrné ano. Je duleZité, aby pouZité sadbové hlizy byly stejné velikostni
kategorii, protoZe velikost sadby ovliviiuje ndsledné utvafeni vynosovych prvk( deefinnych hliz - poCet
stonk( na trs a pramérnou hmotnost jedné hlizy.

2. Graf ¢. 10 je velmi p&kné pfipraveny. Zeptdm se ale, pro¢ je osa y i v zapornych hodnotach (stejné
jeviu Grafu & 12)? Je proto né&jaky divod? NepouZival bych termin "odpadni” hlizy, vhodnéjsi
oznaceni by bylo netrini hlizy.

3. Jaké velikostni kategorie byly trini hlizy?

4.V diskuzi na str. 59 autor uvadi, Ze pokusy prokazaly pozitivni vliv houby T. virens na vyvoj rostliny,
ktery se projevil vétsim poétem stonk( a vétsim poctem nasazenych hliz. Z tabule ¢. 4 a 5 prikazny
efekt patrny neni. Naznak je patrny, ale neni to prikazné.

5. Jak ndkladn4 je pfiprava prepardtu hub a mofeni hliz? Jaké by mohlo byt uplatnéni téchto
prostfedku v provozni praxi?

Zavéretnou praci doporuéuiji k obhajobé (ANO/NE): ANO E

Navrhovana vysledna klasifikace préce (slovné): vyborné B

(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)
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