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OSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Celozivotni vzdéldvani z pohledu ¢eskych sester

1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni troveri

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zda#ila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&zng dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nézor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodn4 pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam

Dal3i hodnoceni:

Studentka zaméfila svou praci na celoZivotni vzd&lavani sester. Teoretickd &ast prace vychazi
ze zaméfeni price je piehledna a logicky &lenéna. Autorka se v teorii vénuje historii
oSetfovatelstvi a definuje jednotlivé formy vzd&lavani.

Cilem préce bylo zjistit ndzor sester na celoZivotni vzdélavani. Cile studentka naplnila
kvantitativnim 3etfenim pomoci dotaznikd. Data studentka analyzovala v tabulkich a
v grafech, které v praci nazyva obrazky. Analyza dat je popisna a prehlednd. Statisticka
analyza je interpretovdna pouze v diskusi, a to jen jednou vétou »(25; 95% interval
spolehlivosti 37,0-65,0 %)“. Vice statistické analyzy price neobsahuje. Hypotézy prace jsou
potvrzeny na zékladé popisné statistiky. Vyzkumny vzorek tvofilo 49 sester z jednoho
nemocni¢niho zafizeni.

Diskuse obsahuje porovnani s podobné zaméfenymi vyzkumnymi Setfenimi. V diskusi
studentka propojila zajimava fakta a doplnila svd hodnoceni. Préce obsahuje stylisticky
kostrbaté formulace, které ale nenarusuji obsahovou spravnost.

Studentka naplnila poZadavky na prizkumné Setfeni. Prici hodnotim velmi dobie a
doporucuji k obhajobé.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k stni
obhajobé: 1. ano

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k wistni obhajobg prace: d
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