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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Chvbovost v pisemném projevu déti s dvsortografii

DP je zaméiena na sledovani a popis chybovosti u déti s dysortografii na 1. stupni Z8

V lgoretické ¢asti se autorka zabyva projevy. diagnostikou a napravou  SPL.
Pozornost vénuje 1¢7 hodnoceni détr se SPU a doporucovanym pristupum k détem se SPLU ve
skole. rovnéz zminuje problematiku IVP — vto pasaze se v Rontextu celé prace jevi az
nadbvieené a odchvlujici se od zakladniho tématu. Navie tak autorka vyznammé prispéla
disproporci mezi teoretickou a praktickou ¢asti DP.

Ve vvzkumne studii si diplomantka kladla za ¢il porovnat tvpy a ¢etnost pravopisnych
a specifickvch chyb v pisemném projevu (posuzovaném na zaklade diktatu) u zakuo 3. (7id 7S
s diagnostikovanou dvsortografli a u déti bez této diagnozy. Vizkumny vzorek wofilo 26
zaku (7 nich? polovina méla diagnostikovanou dysortografii), Autorka si vytyeila nékelik
hypotéz. 7 nichz hypotézy 4 a 3 povazuji za az zbyletne tzce viymezené (co7 by snad
nevadilo. kdvby autorka jejich uvedeni ngjak opodstainila. vysvetlila). Autorka v praci
strukturuje tvpy sledovanych chyb: pro prehlednost by bylo lepsi. kdyby na uvoed podala
piehled viech sledovanyeh kategorii a pedkategorii chyb. ¢lenafi by to usnadnilo orientaci.
Metodologicka uroven prace je poznamenana chybami a nepfesnosimi. kiere snad autorce ani
nelze plné vvivkat vzhledem ktomu. ze budouci ucitelé neprochdaze)i metodologickou
.pripravou”, Praklickd éast prace ma tedy své rezervy. které se ykaji jak vybeéru vzorku. tak
shéru dat 1 jejich konecného zpracovani a interpretace.

Autorka Cerpd z literatury ..Ceskych autorit™ v oblasti SPU (Matgj¢ek. Zelinkova.
Kucharska. . ). co7 je chvalvhodné. Jeji prace s literarnimi zdroji. resp. zpusob odkazovani na
né vsak neni vzdy spravny.

Formalné lze mit nékteré vvhrady. napf. autorka necisluje tabulky. ndzeyv tabulky se
zpravidla pise pod tabulkouw.



Diplomantka zpracovévala diplomovy ukol v podstalé samostatné a konzultovala
pouze na sameém podatku prace. Na jednu stranu je nutno ocenit jeji samostatnost. na druhou
stranu by se patrné konzultovanim v raznych lazich zpracovani DP vyvhnula nektersm vyse
uvedenym chybam. | pres nékteré vyhrady povazuji praci za zajimavou.
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