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Posudek bakala rské prace

» Sbirka prikladi z obecné algebry

Cilem prace bylo vytvdt ucebni ponicku pouzitelnou pro studentyiqunttu
JAlgebra I11.* na pedagogické fakuitv Ceskych Budjovicich. Autorka se snazila koncipovat
text tak, aby sploval i hlavni cile:

1. byl pouzitelny jak pro studentyitelstvi matematiky na ZS i SS, tak i pro studenty

oboru finagni matematika,

2. bylo mozné ho vyuZivat ip cvicenich k uvedenému igdnetu, ale i pro

samostatnou praci studént

3. poskytl zejména studeith kombinovaného studia dostaté mnozstvi latky

slouzici nejenom Kk pochopeni a osvojeni studovaméblgmatiky, ale i
k procvieni.
Lze konstatovat, Ze vSechriy ¢ile byly vicemén splniny. Metodicky je pracélenéna na 12
kapitol, které postupgnzahrnuji problematikuditelnosti od zékladnich pojinaz k tvodu do
teorie diofantskych rovnic. Prace obsahupkatik faktickych nepesnostici chyb a téz
n¢které formalni nedostatky, z nichz jegkteré uvadim:

1. symbol , |, pouziva autorka jednak k ozeai clitelnosti a téZ i jako zlomkovou
garu (srv. nap str. 9 a str.13)
piiklady 2.4 a 3.4 jsou stejné
ve wtach 4.1, 9.2 jsou Spatnysazeny indexy
symbol pro dleni neni jednozriay nag.: , |,na% a, /, nastr. 22
nadpisy 7.1 a 7.2 nejsou vhodné. &igsne soustavy, al€isdme v soustavach.
ve Wté 8.2. neniieba gedpokladat, Ze g=c modnt, to je Zejmé, analogicky pak
je jasné, ze vitkazut,=0.

7. ve Wt 9.1 se srsuje definice (Eulerovy funkce) a tvrzeni

8. neni didakticky spravné, abyta 9.2 gedchazela&té 10.1
9
1

oghkwn

. uwty 10.1. neni spra¥rvysazena mocnina
0.neni pravda, Ze, b, c v definici 12.1. jsou neznameé

Celkow vSak lze konstatovat, ZequloZzena bakataka prace je psana srozumiteln
ma odpovidajici grafickou droteDomnivam se tedy, ze #ipje pozadavky, které jsou na ni
kladené. Proto DOPORUUJJI, pijmout praci k obhajoba navrhuji znamku DOBE.
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