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Struktura préce:
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Préce s literaturou: 1
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Vybaveni prace (data, tabulky,
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4

Piinosy bakalafské prace: 1
2

3.
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. Mimo¥idné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospé&iné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud neb&€zné prameny

Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, bézné dostupné prameny
Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

grafy, pfilohy):

Mimoiadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumentacné podpofeny
Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:

| &
2.
3.
4.

Formalni stranka: &
2
3.
4,

Praci lze uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovéni

Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Vyborna
Velmi dobra
Ptijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

..................................................................................................................
...............................................................................................................

.................................................................................................................

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):
Cilem piedkladané prace je ,, je analyza a aplikace zvolené diskurzivni metody na
zpravy o ukrajinskem konfliktu. Dilcimi postupy prace, zdasluhou kterych k cili docilime
Jje ziskani kompletnich informaci o hrozbach v kyberprostoru (zejména pak, jak miiZeme
témto hrozbam Celit), dale analyza vzniku a $iFeni tzv. fake news (falesnych zprav), které
ohrozuji lidskou spolecnost a v neposledni rFadé informacni valka a kompetence viady
proti jejich Sifeni (s. 4). Autorka dale stanovuje dvé vyzkumné otazky: , Jaky viiv maji
falesné zpravy na bezpecnostni politiku statu?* a ,Jak lze zastavit §iFeni falesnych
zprav?“ (s. 58). Tento cil se autorce podafilo naplnit jen c¢astecné. V prvni teoretické
Casti dochazi k operacionalizaci zdkladnich pojml z oblasti hybridniho valceni s
dirazem na kybernetické hrozby informaéni a propagandistické kampané. Teoretickym
ramcem pro praktickou analytickou ¢ast jsou ptedstavené¢ metody diskursivni analyzy.
Nicméné autorka tento ramec nepropojila s praktickou ¢asti, kdy uvadi: “Pivodné méla
byt pouZita néktera z klasickych metod diskurzivni analyzy, ale po nalezeni vySe
zminéného clanku byl zvolen hybridni pfistup” (s. 59). Predstavend metodologie
hybridniho piistupu a zvoleného piistupu citovaného ¢lanku DW vSak absentuje.
Piedstavena diskurzivni analyza se snaZi o precizni komparaci interpretaci zvolenych
informaé¢nich zdéleni. Preciznéjsi metodologicky rdmec v8ak absentuje.
Autorka obecné formuluje vyzkumné otazky, na které v zaveétu prace nenabizi exaktni
odpovédi. Z formalniho hlediska text dodrzuje bibliografické normy, autorka se opira o
relevatni zdroje. Pies uvedené limity prace spliiuje standardy kvalifika¢niho textu.
Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano

2.ne



Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dob¥e
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Jaka kritéria lze pouZit v definovani hranic mezi svobodou slova a
dezinformacemi?

2 Do jaké miry je postup proti alternativnim narativim pravnim postihem (napf.
zablokovani webu atp.) v demokracii legitimni? ="
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