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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedeuciho/oponenta prace)

Nazev prace: Zeny v &eské politice a ndzory studentek oboru Vychova k ob&anstvi na politickou

angazovanost zen v politice

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —

dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(uplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace ma prehlednou strukturu, zvolené téma a cile jsou relevantni, cile jsou vzhledem k danému

typu kvalifika¢ni prace pfiméfené. Na predlozené praci ocenuji zejména to, ze jednotlivé kapitoly

na sebe navazuji a dil¢i pojednavana subtémata maji logicky a relevantni vztah k hlavnimu tématu

prace.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A

(vyber, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

B

c

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literdrnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Autorka vyuziva ptiméteny soubor textl a datovych zdrojd, jeji prace je v tomto sméru kvalitni a

dusledna.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cildl prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdiivodnéni vyberu metod)

Zpracovani vyzkumné ¢asti je disledné, bez zasadnich nedostatkti, pozitivné hodnotim zejména

provedeni dvou dotaznikovych Setfeni.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky




(prokézani znalosti feSené problematiky, prokéazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Prace méa pfimétenou odbornou trovei, autorka korektné pracuje s pojmy, metodologicka stranka

prace je piiméfend danému typu kvalifikacni prace.

5. Zavéry a naplnéni cila

(jsou formulovany jasné zaveéry, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k ptivodnimu literdrnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Autorce se podarilo naplnit cile, které si stanovila.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B|C|N

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

Prace ma uspokojivou jazykovou uroven, stylisticka uroven je problematicka, fada formulaci je
pon¢kud kostrbatych - viz. napt.: ,,Diky vypracovanému dotazniku budou osloveni studenti a
studentky z Pedagogické fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich, aby nam byli
napomocni coby respondenti.” (s. 8). Tato stylistickd neobratnost vyrazné degraduje jinak kvalitni

praci (srv. napf. tii posledni odstavce zavéru na s. 91).

7. Formalni a graficka urovei prace
(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji graficka tiroven)

A|B|EIN

Prace splituje nezbytné formalni nalezitosti (z formalniho hlediska ji miZeme oznacit za
daslednou) a graficky ma obvyklou a uspokojivou troven.

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A—wborné¢ | B-velmidobie | C-dobfe | N-nevyhowe! |

V Ceskych Budg&jovicich dne 27. kvétna 2013

Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace



