JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijment studenta: Jana LeSakova

Studijni obor: Fyzioterapie

Vedouct bakaldiské prdace:  PhDr. Marek Zeman, Ph.D.

Katedra: KKL

Nadzev bakaldFské prace: Moznosti prevence profesniho poskozeni pohybového aparatu u
fyzioterapeutd

Volba tématu: 1. Mimo¥adné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZiteCné a prospésné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pifli§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Studentka se zabyva problematikou prevence profesniho poskozeni pohybového aparatu

u fyzioterapeut(l. Teoretické ¢ast shrnuje zakladni koncepci fyzioterapie jako oboru,
nejcastéjsi podkozeni pohybového aparatu u fyzioterapeutl a nejrzn&j& moznosti
prevence. Vyzkumna Cast je zaloZena na kombinovaném vyzkumu, kvantitativni &st
analyzovala vypovédi fyzioterapeut{l z praxe (celkem 40), kvalitativni ¢ast testovala 2
fyzioterapeuty formou kazuistik. Prace nabizi moZnost srovnani preventivnich pfistupél

v ramci ergonomie a dalsich rizikovych faktord pfi préci fyzioterapeuta ve Finsku a v Ceské
republice — studentka absolvovala studijné-pracovni stdZ v Rovaniemi ve Finsku.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky vidite hlavni problém v zaji§t&ni lepsich ergonomickych podminek pfi préci
fyzioterapeuta?

..........................................................



