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. Cil prace a jeho naplnéni: . Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky
. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén
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Il. Struktura prace: 1. Logicka, jasna a prehledna
2. Pfiméfena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna
IIl. Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouzZity vhodné prameny

v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdrojl

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patfiéném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

IV. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematicka, logicka prezentace, originalni a disledna
interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci
3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza
vysledkd

V. Formalni stranka: 1. Odpovida viem stanovenym poZadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby
3. Nesplniuje nékteré zasadni poZzadavky
4. Nesplriuje vétsinu stanovenych pozadavki




VI. Jazykova uroven prace: . Vyborna
. Velmi dobra
. Dobra

. Podprimeérna
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VII. Naro¢nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. PFinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkd prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadfeni vedouciho diplomové prace:

Predkladana anglicky psana prace na téma The consistency of teachers’ pronunciation in the
lower secondary school se zabyva mirou konzistentnosti ve vyslovnosti mezi ugiteli anglictiny
na 2. stupni ZS. Nutno vyzdvihnout, 7e téma prace pfimo souvisi s autorovym profesnim
zamérfenim, a jedna se tedy o vysoce relevantni 3etfeni. Prace je tradi¢né rozdélena na ¢ast
teoretickou a praktickou.

V teoretické Casti se autor zabyva dulezZitosti role ucitele pfi vyuce vyslovnosti a jejiho nacviku,
avsak velmi strucné bez vice pfikladu ¢i kritického zhodnoceni. Velmi mélo prostoru je také
vénovano vlivu matefstiny, coz Ize povaZovat za naprosto zasadni faktor ovliviujici vyslovnost
v cizim jazyce. Dale autor jiz detailnéji popisuje rozdily mezi dvéma hlavnimi vyslovnostnimi
standardy; Received Pronunciation a General American. Autor v teoretické ¢asti nékdy na
koncich odstavcli opakuje obecna tvrzeni, ktera nijak nepfispivaji k rozvedeni myslenky ¢i
daného tématu.

Co je formalné nazvano prakticka ¢ast je uvedeno kratkym popisem metodologie. Autor
provedl naslechy na tfech riznych zakladnich Skolach, v hodinach tfech rznych vyuéujicich —
v souctu tedy analyzoval devét riznych vyucujicich. Nasleduje ilustrace aspekt( vyslovnosti,
které patfi spiSe do teoretické ¢ésti. Poté uz autor pfistupuje k analyze jednotlivych vyuéujicich
a jejich hodin. Autorova slovni analyza je pecliva, aviak nedostava se k zadné shrnuijici
kvantitativni analyze jevt — pouzité grafy pouze ilustruji zakladni kvantifikaci.

Cil prace byl vesmés naplnén, chybi pouze zminéna kvantitativni interpretace ziskanych dat.
Jednim z hlavnich potencialnich nedostatk(i prace je autenticita a ovéfitelnost dat. Autor
neporizoval nahravky (nebo je alespori nedal kdispozici), musime tedy vychdazet zjeho
subjektivni analyzy, coZ potencialné snizuje vypovédni hodnotu predkladanych vysledki.



Prace je psana kultivovanym formalnim jazykem, prohresky proti jazykové normé jsou
necetné; napf. shown *on (str.9), *sit ins (str.8) nebo *its (str.12); a nijak nesnizuji celkovy
dojem z prace.

Prace splniuje poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé.

Navrhované hodnoceni: velmi dobfe

Otazky k obhajobé
1. How do you define accurate/correct pronunciation (p.10)?

2. You describe General American as easier for learners (p.22). What makes it easier in your
opinion?

Podpis vedouciho diplomové prace: LL /W
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