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Volba tématu: . Aktualni
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

o

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZzné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimortadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci: nemam.

Dalsi hodnoceni:
Téma predlozené prace a jeho zpracovani je stejné tak aktudlni jako prospésné a uziteCné.
Pokud jde o rozsah, ¢ini 88 ¢islovanych stran, z tohoto hlediska tedy prace spliiuje predepsané
pozadavky. V teoretické casti autorka popisuje a analyzuje platnou pravni upravu soudnictvi
ve vécech mladeze. V praktické €asti autorka zjiStovala, pomoci kvalitativniho vyzkumu,
metody dotazovéani, jaké jsou praktické problémy aplikace platné pravni Gpravy soudnictvi ve
vécech mladeze a jeji klady resp. zépory z pohledu kuratort pro mladeze (cil ¢.1). V ramci
druhého stanoveného cile pak autorka formulovala nékteré naméty na piipadnou zménu
uvedené pravni tpravy.

Praci lze vytknout drobné&j$i formalni nedostatky, napf.:

- v kapitole 1.2.2 by bylo vhodnéjsi fadit pravni pfedpisy podle diilezitosti ve vztahu k dané
problematice, tj. zdkon €. 218/2003 Sb. a dalsi trestnépravni pfedpisy urCité uvést na
prvnim resp. dalSich mistech,

- vkapitole Seznam pouzitych zdroji neni text zarovnan do bloku, okraje textu resp.
mezery mezi odstavci jsou na nékterych strankach nestejné - str. 46, 47, 48, 50, 64, 67,
68, 73 atd.,
na str. 79 chybi nadpls kapitoly atd.

Prace dale obsahuje i1 zbytecné gramatické chyby — predevsim v interpunkci (namatkou str.

22, 24, 26, 44, 66, 74), v nazvech kraju (JihoCesky kraj, Plzensky kraj atd. — str. 38, 67) apod.

Z vécného hlediska v praci postrddam vice vlastnich nazord autorky, argumentaéné

podpofenych.

Uvedenad pochybeni sice nijak vyrazné€ nesnizuji hodnotu prace, avSak jsou zcela zbyte¢na

pravé proto, ze dislednou kontrolou finalni podoby textu, ktera se od diplomanta pravem

o¢ekava, jim autorka mohla z valné vétSiny predejit.

Lze shrnout, Zze autorka v pfedlozené praci prokazala, Ze se s tématem dobfe seznamila a

dokézala jej zpracovat do vysledné, tj. piedkladané podoby: ziskané vysledky dokéazala

analyzovat a spravné interpretovat. Praci hodnotim celkové jako zdafilou a pfinosnou.

Ocenuji, Ze autorka v zavéru prace formulovala navrhy moznych zmén pravni upravy (nékteré

by vSak zasluhovaly vice konkretizovat). Prace tedy spliiuje zakladni pozadavky kladené na

tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé.

Navrhovana klasifikace: velmi dobre

Otazka k ustni obhajobé prace: nemam
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