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Vyjadieni vedouci diplomové prace:

Michaela Haukova se ve své bakalafské praci zabyvd kritickymi misty pifipravy
budoucich uéditela a uéitelek cizich jazyki, a sice v oblasti jejich lingvistické a jazykové
pripravy. Vzhledem k sou¢asnym diskuzim o revizich RVP, jejichZ souddsti je také
boufliva debata o vyuce druhého ciziho jazyka, se jedna o velmi aktualni a spoleéensky
relevantni téma. Jadrem prace je empiricka ¢ast, jeZ se na zdkladé dotaznikového
$etfeni vénuje kurikulim bakaldiskych obord zaméfenych na pfipravu budoucich
uciteld a uditelek angli¢tiny a némdéiny na Pedagogické fakulté Jiholeské univerzity
v Ceskych Budéjovicich. Vzhledem k aktudlnimu pfechodu na nové akreditované
studijni programy a skutecnosti, Ze se tudiZ lze dotazovat studujicich staré i nové
akreditace, povaZuji praci za pfinosnou, jelikoZ lze jeji vysledky zohlednit napf. pfi
pripravé naslednych kurikul. Michaela Haukova pracovala velmi samostatné, soufasné
ale byla v kontaktu svedouci prace, které své zaméry a postup prace prabéiné
prezentovala.

Diplomova prace ma jasnou a logickou strukturu. Vteoretické ¢asti prace, tedy
v kapitolach 2-5, se autorka postupné vénuje jazykové politice EU, jiZ by méla ¢eska
jazykova politika zohledniovat, a SERR jakoZto jednomu ze zdkladnich evropskych
dokumentd Kk jazykovému vzdélavani. Dale se soustfedi na problematiku kvality
v pfipravé budoucich uditeld a uditelek a vzhledem ke specifikim vyuky cizich jazykt
také konkrétné na to, jak by mél vypadat kompetentni uditel ¢i uditelka ciziho jazyka.
Kapitola 6 se vénuje podrobnému predstaveni starych a novych kurikul bakalafskych
obort pfipravujicich na PF JU budouci uéitele angli¢tiny a némdiny, a sice z hlediska
pfipravy v lingvistickych oborech a v praktickém jazyce. V kapitole 7 se pak autorka
vénuje metodologii pedagogického vyzkumu, konkrétné explorativni metodé a
problematice dotazniku, jenZ tvofi jadro jejiho empirického vyzkumu. Kapitoly 6 a 7
tak vhodné pfemostuji teoretickou a navazujici empirickou ¢ast.

Empirickou ¢ast prace tvofi kapitoly 8-9, vnichZ se Michaela Haukova na zakladé
vyhodnoceni dat z vlastniho dotazniku vénuje jiZ vy$e uvedenému srovnani starych a



novych bakalafskych kurikul, podle nichZ se na Pedagogické fakulté Jiholeské
univerzity v Ceskych Budéjovicich pfipravovali / ptipravuji budouci utitelé a uditelky
némdiny a angli¢tiny, pii¢emzZ se soustiedi na oblast lingvistiky a praktického jazyka.
Predmétem jejiho zadjmu byl predevsim nazor studentl a studentek na dileZitost,
obtiZnost a pfinos pfedméti kurikula a dale to, zda se studenti a studentky citi byt
v danych oblastech piipraveni na vyuku a zda si mysli, Ze jsou schopni aplikovat nabyté
teoretické znalosti ve své profesni praxi.

Na empirické ¢asti oceriuji pfedeviim velmi podrobnou analyzu jednotlivych poloZek
dotazniku, verbalizaci a vizualizaci vysledkt uzavienych otazek a shrnuti dopliiujicich
informaci ze souvisejicich otevienych otazek. Analyza je velmi zevrubna a popisna.
Postraddm ale bohuZel vyraznéjsi pokus o interpretaci dat a pfipadny navrh opatfrenti,
ktera by mohla slouZit jako doporudeni pro pfipadna dalsi pfipravovand kurikula.

Prace je napsana v ¢edtinég, text je jazykové na dobré trovni. Obcas ale rusi kostrbaté
formulace, opakujici se slova &i naduZivani interpunkce.

Michaela Haukova pracuje s kvalitni odbornou literaturou a internetovymi zdroji, jeZ
jsouvzhledem k aktualnosti tématu velmi ddlezité. Své zdroje odpovidajicim zpisobem
pribéZné cituje. Na s. 18 autorka cituje publikaci ,Strouhal (2016, s. 58)°, ta ale
v seznamu literatury chybi. Je zde pouze publikace Strouhal a Kota, 2016. V poznamce
pod ¢arou na s. 25 autorka uvadi, Ze vychazela mimo jiné z publikaci Pedagogickd
fakulta - Akademicky rok pro akademické roky 2018/2019 a 2022/2023. V seznamu
literatury ale tyto publikace cituje pod jejich autory. Prosim o prezentaci spravné citace
béhem obhajoby diplomové prace. V seznamu literatury je zapotfebi uvozovat zdrojové
dokumenty pfedloZkou In, ne jeji ¢eskou verzi V.

Otazky k obhajobé:

1. Verallgemeinern Sie die Ergebnisse Ihrer Forschung und nennen Sie bitte die
wichtigsten Empfehlungen, die fiir die Vorbereitung néchster Kurrikula relevant
sein kénnten.

2, Auf S. 17, Absatz 2 schreiben Sie, dass nach EDUin die Vorbereitung der
zukiinftigen Lehrerlnnen zu akademisch sei. Weiter schreiben Sie iiber
pddagogische vs. didaktische und lehrerbezogene Fahigkeiten eines Lehrers.
Konnten Sie erkldren, was Sie damit meinen und wo fir Sie der Unterschied
liegt?

3. AufS. 41 unten duflern Sie sich dazu, inwieweit die Studierenden die einzelnen
Facher als bereichernd einschitzen. Sie nennen das Fach Einfithrung in die
deutsche Phraseologie, das Fach Rhetorik hat jedoch nach der Grafik auch
5 Punkte erreicht, trotzdem wird es nicht erwdhnt. Warum?

4. Auf S.83 entsprechen die Werte in der ersten Tabelle nicht der
dariberstehenden Verbalisierung. Korrigieren Sie bitte Ihre Aussage.

Praci doporuéuiji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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