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zavislych v ustavni 1é¢bé

. Aktudlni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

W N =

Cil prace a jeho naplnéni: . Yhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢astedné naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouZzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Ve velkém mnoZstvi praci, které se zabyvaji touto aktuilni problematikou, a
které byvaji mnohdy jen povrchni, popfipadé jednostranné, lze tuto bakali¥skou praci
hodnotit jako solidni. M4 stru¢nou, ale vécnou, teoretickou &ist a také &dst vyzkumna,
tedy ,,praktickd*, je zpracovana solidné.

Autorka se zamé&Fila na osobnost lidi zavislych na psychotropnich litkdch. Je to
sice problematika, ktera by naleZela spiSe do kompetence psychologa, &emu¥ ostatné
odpovidaji také pouzité diagnostické metody. Nicméné autorka spolupracovala pFi
vyhodnocovini dotazniké a jejich interpretaci s vedouci prace, psycholoZzkou, coZz také
vyslovné ve své praci uvadi.

Jedni se o zajimavou sondu tykajici se osobnosti drogové zavislych - i kdyz
s ponékud prekvapivymi vysledky.

Prace spliluje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovani klasifikace: @
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobg préce:
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respondenti mohli vypovidat ufelové a stylizovat se do spole¢ensky Fijagelnéjs

Jak se divite, sohledem na vysledky va¥eho vyzkumu, na moZnost, ie’/
wpolohy*?

Datum: 3.9.2007 Podpis oponenta bakalafské prace




