Bc. Milan HEJDA, Pozemkové knihy Kardasovy Recice 17. stoleti. (Diplomové prace Ustavu
archivnictvi a pomocnych véd historickych, Filozoficka fakulta Jihoéeské univerzity v Ceskych
Budgjovicich). Ceské Budgjovice 2022, 290 s. véetné piiloh a pramenné edice.

Posudek oponenta diplomové prace

Po uspésné obhajené bakalaiské praci obsahujici studii 0 meéstanskych testamentech
z Kardasovy Regice z let 1652—1725 a jejich edici (Ceské Bud&jovice 2020) se Bc. Milan Hejda
rozhodl zasvétit svou diplomovou praci Pozemkové knihy Kardasovy Recice 17. stoleti
zkouméni dal§itho neméné zajimavého a dilezitého pramene a soucCasné i jeho edi¢nimu
zptistupnéni, a to dvéma pozemkovym knihdm vedenym pro tamni mést’any.

Predlozenou diplomovou praci tvoii téméfr stostrankova tvodni odborna studie
vénovana problematice pozemkovych knih se zvlastnim zietelem k obéma zkoumanym a
editovanym exemplaiim, na kterou navazuje soubor ptiloh, z nichZ nejrozsahlejsi je bezmala
dvousetstrankova edice téchto prament.

Uvodni studie je logicky rozélenéna do nékolika kapitol. V tivodu autor osvétluje sviij
badatelsky zamér, stejné jako informacni a pramennou zékladnu, které mél k dispozici. Druhé
kapitola je vénovana zevrubnému piiblizeni d&jin Kardasovy Reice a okolniho panstvi. V tieti
kapitole je teoreticky pojednano o pozemkovych knihach jako o specifickém typu dokumentu,
o jejich dosavadnim zkoumani, o terminologii a také o jejich pramenné hodnoté. Nésledujici
ctvrtd kapitola se zaméiuje na charakteristiku pozemkovych knih jako specifického typu
pisemného pramene diplomatické povahy, popisuje ob¢ studované a editované knihy a pfinasi
peclivy rozbor jejich vné&jSich a wvnitinich znakl. V nejrozsdhlejsi paté kapitole, ktera
ptedstavuje vedle edi¢ni ¢asti jadro predlozené diplomové prace, odvedl autor skutecné velky
vykon. Zaméfil se na jednotlivé segmenty, o nichZ lze v prameni nalézt relevantni tidaje, a tyto
informace zhodnotil a uvedl do Sirsich souvislosti. Hojné zde cituje z obou pozemkovych knih
ze 17. stoleti, ale také zde vyuziva jiz dfive ziskané poznatky ze své bakalarské prace o
testamentech, stejné jako z bohaté sekundarni literatury k tématu, kterou prostudoval. V zavéru
pak shrnuje své poznatky a poté ptipojuje edici obou studovanych pozemkovych knih.

Po strance metodologické jde o préci zvladnutou mimotadné dobie a prakticky zde neni,
co by autorovy mohlo byt vytknuto. Po zevrubné analyze obou knih peélivé shrnul ziskané
udaje, které konfrontoval a porovnal s dal$imi prameny, zejména s matrikami, s edicemi
pramentd hromadné povahy, pfipadné s informacemi ze sekundarni literatury. Pfindsi zde
zajimavé postiehy, jako naptiklad pifi zhodnoceni dopadi tficetileté valky, pii detailni
rekonstrukci posloupnosti drzitelti grunti nebo ufedniho postupu, ktery se v Kardagové Re¢ici
v 17. stoleti uplatioval pii zapisech do pozemkovych knih. V§ima si struktury vkladu a specifik
jejich obsahu s ohledem na zaznamenavané skute¢nosti, coz lze povazovat za velmi piinosné
pro ran€ novoveké diplomatické vyzkumy. V podstaté bez chyb je i edi¢ni ¢ast, o které se jeste
nize zminim podrobnéji.



Po obsahov¢ a faktografické strance je prace rovnéz velmi zdatila a informac¢né bohata,
nebot’ vychazi z dosud neprozkoumaného archivniho materidlu, ktery touto cestou zpftistupnuje
badatelské vetejnosti. Pfinasi fadu novych a zajimavych poznatkti o pozemkové knize jako
takové a zejména o jejim vyznamu pro bézny pravni a spolecensky zivot drziteli méstskych
grunti. Vyvozuje z nich také zaveéry o majetkové situaci a hospodaiské sile jednotlivych
méstand s ohledem na jejich platebni moralku pti odvodu vejruniki nebo splatek. Zajimavy je
také lingvisticky exkurz o vyvoji jmen a piijmeni ve zkoumaném meste.

Samostatnou poznamku je tfeba vénovat velmi rozsahlému a peclivé zpracovanému
poznamkovému aparatu, ktery ma charakter témef jakési ,.fecické encyklopedie® ¢i ,fecického
who is who*. Zde se autor prace naplno projevil jako zapaleny genealog, nebot’ zde shromazdil
skute¢né¢ tctyhodnou sumu informaci témét o kazdé osobnosti ¢i osobé, ktera se kdy zajimala
o historii Karda$ovy Regice, zasahla do ni nebo se o toto sidlo zaslouzila n&jak jinak. Skoda
jen, Ze vSechny tyto ¢etné klady nejsou doplnény 0 stejné precizni finalni redakci textu, nebot’
nejen v Gvodni studii, ale pravé i v poznamkovém aparatu se nachazi pomérné velky pocet
pteklept, drobnych gramatickych ¢i syntaktickych chyb a nedokoncenych vét nebo myslenek.
Pravdépodobné se autor velice soustiedil na perfektni edi¢ni vykon a poté ponckud ,,zapasil*
se zbyvajicim Casem, coZ ale nijak nesnizuje hodnotu jim odvedené prace ani jeho odbornou
erudici, kterou prokazuje na kazdé strance svého textu.

Polozku, k niz je tfeba se vyjadfit samostatné, pak piedstavuje edice shora uvedenych
dvou pozemkovych knih pro mésto Kardasovu Regici. I tato &ast prace je mimotadné zdafila.
Autor v edi¢ni poznamce nastiiuje svij postup, ktery pak disledné dodrzuje. Edice je
zpracovana jako plnotextova védecka, a to peclivé a bezchybné (vzhledem k rozsahu edice od
nékolika nalezenych pieklepti odhlizim!). Na mistech, kde to bylo tfeba, je opatfena
vysvétlujicimi pozndmkami, které piipadného ¢tenafe informuji o fadé dalSich skutecnosti a
uvadéji nékteré udaje z pramene do Sir§iho kontextu.

V préci jsou obsazeny i dalsi nezbytné soucasti jako seznam zkratek, seznam pouZitych
pramend, sekundarni literatury a internetovych zdroji, seznam pfiloh a vhodné vybrané
obrazové piilohy dopliujici pramennou edici.

Diplomovou praci Bc. Milana Hejdy lze oznacit za skute¢né mimotadné zdatilou. S
pot&Senim ji proto doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném vy b o r n é.

V Ceskych Budgjovicich 12. srpna 2022 doc. Mgr. Lenka Martinkova, Ph.D.



