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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:MIGRACE OBYVATELSTVA V REGIONU ORP TYN NAD VLTAVOU

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace

A[B[CI|N

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

Prace Jitky Roubinkové méa 83 s., z toho 60istého textu a je logicky strukturovand. Vyhrade Sak
smefovat Wi¢i kapitole Zawr, v niz by néla vice prostoru zaujimat syntéza pozfiafleji provedeni zceld
postradam. Nazvydhkterych kapitol nily byt, dle mého nézoru, formulovany |épe i@pEji (napt. kap. 1.3
Zdroje migr&nich dat).

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B[CI|N

Vymezeni cil a hypotéz se autork&muje v Uvodu jen zkratkowit nerozvadi je a ponechava bezigatho
zdivodreni a zardmovéani. Z metodického hlediska Ize stwdiimat jako narénou a propracovanou
postavenou na vlastnim vyzkumurepém o praci se statistickymi daty a jejich kvalkaifi.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A|B[CIN

Jisty posun proti minule fpdloZzenému elaboratu lze sSfmatat ve zfisobu prace s literaturou. DoSlo K
zpresréni citaci a odkax na literaturu v textu. Jeji vstupni reflexi (1.ZeRled literatury) vSak nadal
pokladam za nedostétou. Tato kapitola je jen chronologickymdwm a diti charakteristikou publikaci
nikoliv diskusi s vybranymi dily, na které by altardokazala schopnost odborné polemiky a koncephal
mySleni. Seznam literatury zahrnuje pouhych 22rgth praci a chybi vém nkolik zakladnich polozek
(viz srov. s BP Sitnerové a Bicanové). ¥kterych gipadech zde doslo ke zkomoleni jmen ai{®ess misto
Reess§i ndzwi praci (u Drbohlav 2010).
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4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti A|B|C|N
schopnost aplikovat znalosti ha konkrétni problém)

Autorka projevila zékladni schopnost orientovatvsedborné problematice migracetigdminku Ize vznést
vidi zjisténim uvedenym v podkapitole 3.2.6 z#ené na strukturalni charakteristiky migranPoznamky
z minulého posudkuistaly v tomto pipack nevyslySeny a nedoslo k dopiri 0 srovnani struktury migraint
se strukturou celé populace na Gzemi sledovanéh®. OBsazené vysledky tak ,plavou ve vzduchoprazdnu
To snizuje jejich informéni a vypovidaji vahu.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B[CIN

Celkovou uUrové vysledii determinuje fakt, Ze je prace pojata &mapopisnym zfisobem, charakteristiky
uvedené v kap. 2 nejsou vzdy dostatepropojeny se zaéienim a vystupy analyzy v kap. 3. Mezeru vidim
v interpret&ni strance. Mnoha zji&ti jsou ponechana bez hlubSihaizodréni (kauzalit), jejich hodnotu
Casteéns snizuje jejich slabé zasazeni do SirSiho kontéxthto proces v kraji a CR. Radoby interpretai
kapitola 3.2.7 @Dvody sthovani migrant se zansiuje pouze na ody podili zastoupeni jednotlivych

budovaii novych pfimyslovych kapacit...), které jiz nelze &igl ze statistik SLDB

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A[B[CIN

Z jazykového hlediska nemé texttSich nedostatk nicmér v iém lze naléztradu pravopisnych chyb
formulainich nesrovnalostfi opakovani slov. Autorka se rotih nevyhnula gkterym odbord nevyzralym
souslovim (nap ,Zakladni vzoréky pro paitani migrace” na s. 16 — vhogsi by bylo nap. ,zpisoby
kvantitativniho hodnoceni migrace” nebo ,vygbd migr&nich ukazatei").

7. Formalni a graficka urover prace

A[B|C|[N

Z pohledu formalni a grafické strankyistavam kriticky zejménati nepehlednosti¢i nespravné vold
v provedeni #kterych grafickych vystup (¢. 10, 13, 14, 16, 25, 31), vyskytudgigovanych nadpis (v kap.
3), zdeformovanym mapam vifphach (s. 76-77) apod.

Otazky k obhajobé:

Vzhledem k witému kvalitativnimu posunuipdloZzenou praci Jitky Roubinkové jiz Ize k obh&jdbporit,
praci hodnotim znamkou C — dab

- V ¢em se liSi struktura migraintoproti struktile obyvatelstva ve sledovaném ORP (ij. které skupiny
migranti jsou zastoupeny vice, néihi jejich podil na celkové populaci ORP)? Lzed&tid¢jaka specifika ve
struktu'e migranti sledovaného ORP proti strukéumigrant jinych ORP v jiznichCechachéi CR? Tato
podstatna komparativni zjiti v praci nenachazim.

-V Zawru (s. 63) autorka pouzila pro situaci 90. let &0leti pojem ,spokenska krize". Lze toto obdobi v
srovnani s fedchozi a nasledujici etapou vyvoje adnapravdu za spotenskou krizi? Pokud ano, talkégm
konkrétre (ve smysludisté spol&enského vyvoje)? Pojem krize obéqmovazuji za naduzivany a mediélr
.devalvovany"“
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Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaperem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vybornrt | B—velmidobe | C-dobife | N-nevyhovla |
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