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Dopliujuci komentar k oponentskému posudku na magistersku pracu Simony
Safaréikovej

V prvom rade by som chcela ocenit velmi komplexny pristup k problematike autekologie invaznych
druhov. Studentka v priebehu prace zvladla velka $kalu experimentalnych aj Statistickych metodik.

K praci mam niekolko otadzok a drobnych pripomienok a doporuceni:

1. Preco bol pre pracu pouzity druh Cosmos bipinnatus, povodne rastici v Mexiku, Guatemale a
Kostarike (v podstatne juznejSich lokalitach) a naviac so silnou tendenciou splanovania v
teplejSich oblastiach (Tchaj-wan), ako aj sama autorka sama v zavere diskusie uvadza? Nena$iel
by sa podobny druh z ¢elade Asteraceae s uvedenym invaznym S$tatitom pochadzajici z
podobnejSich zem. $irok, alebo aspon s podobnych klimatickych podmienok ako su nase?

2. Preco autorka v diskusii uvadza ako hlavnu myslienku experimentu s klicenim v zavislosti na
svetelnom rezime overenie kliCivosti v tme? Ako savisi tento fakt s invaznym spravanim
testovanych druhov? Pre€o autorka povaZuje neschopnost obidvoch druhov Bidens Klicit v tme
za nevyhodu?

3. Ako si autorka vysvetluje rozdiel medzi zistenou vitalitou semien a skutoénou kli¢ivostou zistenou
v experimentalnych podmienkach a ako méze tento fakt ovplyvnit invazne spravanie druhu?

4. Ako bola uréena doba ukonéenia pokusu a jak velké boli rastliny na konci pokusu v klimaboxe pri
testovani tolerancie semenacikov k suchu? Pokusy vykonavané v klimaboxe su z pochopitelnych
dévodov takmer vzdycky limitované priestorom samotného boxu, preto chapem pouzitie pomerne
malych kvetina€ov, ale obavam sa, Ze kvdli tejto skuto€nosti mohli byt vysledky dost skreslené.
Pomer R/S u rastlin v&&Sinou s klesajucou zalievkou stipa, €o je prirodzena adaptacia na stres
suchom .

5. Preco autorka pouZila pri zistovani vitality semien len jeden experimentainy zasah a to rezim
..pokojova teplota”? Zistenie vitality semien po Styroch experimentalnych zasahoch v pokuse
s klicenim v zavislosti na teplote uskladnenia by urcite pomohlo objasnit’ diskutované otazky okolo
mrazového po$kodenia semien u Bidens frondosa.

6. Na niektorych miestach prace som postradala odkazy na pévodné prace, ktoré autorka podla
mdjho nazoru ¢itala a ktoré by pomohli Eitatelovi nezasvatenému do problematiky rastlinnych
invazii pochopit’ $tudovany text (napr. Str. 43 pouZivany termin vdeumél —jack of all trades
v origindli; hypotéza vymfzania semien str. 37).

7. Otazka 3 v uvode préace by asi nemala byt formulovana ako samostatna ¢ast prace, pretoze nie je
v praci metodicky rieSena a nepodarilo sa ju doloZit datami. Aj napriek tomu, Ze prinasa
zaujimaveé informéacie, radSej by som ju videla ako len ako ¢ast' diskusie.

8. V celej praci autorka pouziva spojenie ,,pomér pryt —kofen”, z ¢oho je ¢itatelovi jasne, ¢o tym
myslela, ale pre pomer hmotnosti nadzemnej a podzemnej biomasy (jak by sa spravne malo
uvadzat) sa v odbornej literatire bezne pouziva velmi praktické oznacenie R/S.

9. V &asti Vysledky by som odporucila Tab. 7 nahradit prehladnejSim grafom (napr. Box and
Whisker plot).

10. Tab. 16 v Zavere sice podava prehladné zhrnutie vysledkov préace, ale je opakovanim uz raz
uvedenych Cisel.



11. Str. 13 kap. 2.3.5 odst. 2 pravdepodobny preklep autorky, ktora uvadza celkovy pocet kvetinac¢ov
v pokuse 88, ale v texte je 12 opakovani v dvoch ¢asoch na Styroch druhoch t. j. celkom 96
kvetinacov.
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V Ceskych Budéjoviciach, 24. januéra 2008. Mgr. Dasa Bastlova, PhD.



Vyjadieni k magisterské diplomové praci Simony Safaréikové Srovndvaci studie blizce
pFibuznych druhi z éeledi Asteraceae s rozdilnym invaznim statusem

Autorka v pfedloZené diplomové préci pfedstavuje komplexni srovnani &étyf taxonii s ohledem
na ruzné aspekty jejich Zivotniho cyklu s dirazem na reprodukéni ekologii. S ohledem na
komparativni pfistup a zvlasté zahrnuti dvou potencialng Usp&inych druhi prinasi prace
zajimavé vysledky. AvSak jak i sama autorka uvadi, vypovidaci hodnota kli¢nich experimenti
je bohuzel Castetné znehodnocena nevhodné naplanovanym designem s malym poctem
opakovani a také malym pokrytim mozné variability matefskych populaci. Vlastni prace
sestava ze tii hlavnich okruht: ekologie semen, ristové charakteristiky a aplikovana &ast
vénovana impaktu a managementu. K nékterym aspektim jednotlivych diléich experiment,
Gvodu a zavére¢nému celkovému zhodnoceni méam n&kolik pfipominek a dotazd.

Druhy odstavec uvodu miiZze v nezasvéceném &tenéfi vyvolat dojem, Ze autorka za invazni
druhy povazuje i pfirozené se $ifici druhy (oproti tvrzeni na str. 3).

Cést 1.3, prvni odstavec: invazni druhy jsou podskupinou naturalizovanych druht, nejedna se
o dv¢ kategorie na stejné trovni.

V praci jsou na stran€ 5 zminény dva mozné pfistupy ke studiu impaktu neptivodnich druhg;
mohla by se autorka prosim pokusit zminit jejich vyhody, nevyhody a mozné komplikace?
Pro¢ se autorka rozhodla pouzit pro vyhodnoceni kone&nych kligivosti u obdobnych
experimentd dvé odlisné metody: ANOVA (vitalita semen) vs. log-linearni analyzu (svételny
reZim, teplota uskladnéni)? Obecné k jednotlivym vysledkim statistického hodnoceni
postradam detailn&;jsi informace jako jsou napt. odpovidajici stupné volnosti.

V ramei testovéni vitality semen se domnivam, Ze vy$§i vypovidaci hodnotu by mélo prave
testovani vitality semen, ktera zbyla z kli¢nich experimentti. Kombinace klieni s naslednou
kontrolou Zivotaschopnosti nevyklienych by umoznilo definovat pfesn&ji mnozstvi
dormantnich a neZivotaschopnych semen.

Jaky byl zamér s rozdilnym piivodem (vypéstovana, komeréné Sitena) druhii Coreopsis
a Cosmos v experimentu se svételnym a teplotnim rezimem?

V pokusu 2.3.3 pouziva autorka Ctyfi riizné teplotni reZzimy. Pro¢ vybrala zrovna tyto rezimy?
Pro¢ nevybrala napf. "standardni" rezim pouZivany pro vé&t§inu druht vyzadujicich
stratifikaci, a to napt. vlhkou stratifikaci pfi cca. 5 °C, ktera lépe odpovida skutednym
podminkam?

Na stran¢ 13 je v popisu designu ziejmé chybn& uveden poget opakovani (4x12x2=96)

Vyrazné kladné hodnotim snahu zjistit pomoci dotaznikii vniméani impaktu studovaného
druhu v SirSim méfitku, ackoliv podrobnéjsi dotaznik a napf. zhodnoceni invadovanych
stanovist’ by déle zhodnotilo celou préci. Autorka zmifiuje moZnost vytvofeni zapojenych
porostl B. frondosa po extrémnich distrurbancich (str. 43). Mohla by, prosim, na zaklad&
vlastni zkuSenosti uvést, jak se obvykle tyto porosty dale vyvijeji?

Je Skoda, Ze dvé planované casti studie nebylo moZné provést &i dokonéit, ale i tak je
pfedloZend prace rozsahlym souhrnem a ukazuje studované druhy v Sir§ich souvislostech.
Praci doporu¢uji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit stupném vyborné v ptipadé zdafilé
obhajoby.
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