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Diplomova prace ,Etické aspekty mezinarodni rozvojové a humanitarni pomoci“ je
pojednana na 102 stranach formatu A4, véetng seznamu literatury, pfiloh a abstraktu. Prace je
¢lenéna do &tyi &asti. Uvod je prehlednym a fundovanym uvedenim do reflektované
problematiky, i kdyZ zbyte¢ng dlouhym.

Prvni kapitola se snaZi nalézt diivody pro poskytovéni rozvojové spoluprice a humanitarni
pomoci. Autorka postupuje pfi zpracovavani tématu sebevédomé a systémove€. Zpracovani
tématiky je pfehledné a fundované. Hodnotna je ¢ast 1.2.4, ktera dobfe uzavird tématiku 1.
kapitoly. Jedina nepfesnost, ktera se d4 autorce vytknout, je posledni odstavec na str. 10. Jezis
nenavazuje na poselstvi o milosrdném Samaritanovi. On sam Je nositelem tohoto poselstvi.

Ve druh¢ kapitole se autorka snaZi podat komplexni odpovéd na otazku, zda rozvojova
pomoc a jeji zpisoby a formy jsou spravné. Autorka zde op€t prokazuje nalezitou schopnost
samostatného, systematizovaného, kritického a diferencovaného pohledu na danou
problematiku. Prezentuje rozli¢né pozice, které opatfuje kritickymi komentdfi. Nejde o
zaujaté hodnoceni, nybrZ o ptedstaveni iife nahledu na danou problematiku, jeji pfi€iny a
mozna feseni.

Tieti ¢ast pfiblizuje Ctenafi nékteré vybrané zdroje a mezniky ve vyvoji problematiky rozvoje
a mezinarodni pomoci. Tato &4ast nemd, ve srovnani s pfedchozimi kapitolami, takovou
kvalitu. Jevi se jako nejslabsi ze vSech Styt &asti. Problematicky je nejen nazev kapitoly, ale i
jeji €lenéni. Nazev neodpovida zcela obsahu kapitoly.

Ctvrtd &ast naopak prokazuje opét potiebné kvality. Neni ji v zdsadé mozné nic vytknout.
Zaver je dobrym a ucelenym souhrnem zjisténi vzhledem k zamySlenému cili prace.
PfedloZend préce je velmi kvalitng zpracovana. Autorka v ni prokézala nalezité schopnosti na
urovni diplomové prace. Prace by zvysila svoji hodnotu tim, kdyby autorka &erpala i
z cizojazy&nych zdroji. Urover stylistiky je dobrd. PiedloZenou praci navrhuji pfipustit

k obhajobé. Navrhuji hodnoceni (vyborng).
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