Ptiloha k protokolu 0 SZZ €. .............. Diplomantka: Radka Novotnd
Vysokd kola: PF JU Aprobace: Cj-Ov

Katedra: pedagogiky a psychologie Vedouci diplomové price:
PhDr. Iva Zldbkov, Ph.D.
Datum odevzdani posudku: 19. 8. 2013

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev: Hodnoceni Zdki pfi vuce vychovy k obcanstvi
na 2. stupni zdkladni Skoly

Autorka si pro zpracovani diplomové proce vybrala aktudlni a zajimavé téma. Prace
mé teoreticko-empiricky charakter. Cilem préce (podle zad4n{ price) bylo v teoretické &dsti
zpracovat problematiku Zkolntho hodnoceni a ndsledné v empirické ¢dsti provést pfipadovou
studii zaméfenou na zkoumdni toho, jakym zpusobem uditelé druhého stupné zdkladni Skoly
hodnoti Zaky pii vyuce vychovy k obcanstvi a s jakymi problémy se pfi hodnoceni setkdvaji.
Jelikoz se autorka ve své prdci od tohoto cile odchylila, byl cil pouze ¢dsteéné naplnén.

V teoretické ¢asti prace autorka zpracovava problematiku Skolniho hodnoceni. V prvni
kapitole vymezuje pojem hodnoceni, zabyvd se specifiky hodnoceni, vazbou hodnoceni na
koncepci vzdélani a funkcemi hodnoceni. Tato kapitola je vzhledem k empirické ¢dsti prace
zpracovéna zbytecné rozsdhle, nebot’ uvedené poznatky autorka ve svém vyzkumném Setfeni
nevyuzivd. Stru¢né je zpracovana druha kapitola, kterd dle pivodniho zaddni méla byt jednou
ze sté€Zejnich &asti textu, protoZe se autorka od zaddni odklonila a touto problematikou se
v empirické ¢asti nezabyva, stivd se tato kapitola nadbyte¢nou. Nedostatené je zpracovana
tfeti kapitola, kterd md v souCasné podobé préce poskytovat teoretickd vychodiska pro
zpracovani vyzkumného Setfeni. Ctvrtd kapitola zabyvajici se vychovou k ob¢anstvi méla byt
zaméfena na specifika hodnoceni v ramei tohote pfedmétu, misto toho se zabyvd pouze
oblibenosti vychovy k obcanstvi u Zaki.

Problematickd je také jazykova stranka teoretické Césti prace. Uvedené poznatky na
sebe v nékterych ¢dstech textu nenavazuji, jsou uvadény bez souvislosti a misty je na hrané
i pouzivini pojmu v ramei pedagogické terminologie. V textu se objevuji i gramatické chyby
a preklepy.

Omezeny je pocet zdroji (v seznamu pouZité literatury je uvedeno pouze 12 zdroju
zaméfenych na $koln{ hodnoceni), z kterych autorka vychdzela. V nékterych ¢astech textu je
na zdroje i nevhodné odkazovéano (napt. v kap. Koncepce vzdélani — citovanf R. Meighana
podle J. Slavika), v jinych ¢dstech chybi odkazy na literaturu tiplné (napf. v kap. 2.6).

V empirické ¢dsti prace autorka uvadi, Ze cilem jejtho vyzkumu je potvrdit nebo
vyvrdtit poznatky, které se objevily v jeji teoretické &dsti prace (viz s. 40). Tento obecng
nespravné stanoveny cil v sobé zahrnuje problém, ktery spocivé v tom, Ze autorka se ve svém
vyzkumném Setfeni zabyvd i tématy, kterd nejsou v teoretické ¢asti zpracovana. Na nesprdvné
stanoveny c¢fl navazuji i nespravné stanovené vyzkumné otdzky, pii jejichZz vyhodnoceni
a interpretaci autorka dospivéd k odborné spornym zavérum, a to zejména z divodu vyuZivani
nepodloZenych tvrzen{ zaloZenych na vlastnich dil¢ich zkuSenostech z praxe.

V empirické ¢dsti prdce se autorka vyrazné odchylila od pivodniho zdméru
kvalitativni vyzkumné strategie a pouZila strategii kvantitativni. Za pozitivn{ pfinos empirické



Casti prdce lze povaZovat velmi zajimavé vysledky tykajici se ndzort rodicl na formy
hodnoceni.

Z textu je patrné, Ze autorka o problematice $kolniho hodnoceni pfemysli, nedokadze
viak navézat na teoretické poznatky, ani na svd vyzkumn4 zjiSténi, opird se piedeviim o své
..dojmy®, které v ramci své praxe ziskala.

Z hlediska grafické strinky price najdeme rovnéZz mnoho nedostatkl. Vzhledem
k nadpistim je text nevhodné a nejednotné zarovnan (ve velké €isti textu), v nékterych ¢astech
se méni typ pisma (napf. s. 18, 19), nejednotné a nesprivné je odraZeni textu na zaéitku
odstavel a pouZivani odrazek (v celém textu).

I pies vySe uvedené nedostatky autorka prokdzala, Ze ma osvojené zaklady préce
s odbornou literaturou, Ze do urcité miry dokize zpracovat vysledky vyzkumného Setient,

proto praci doperucuji k obhajobé.

U obhajoby by autorka méla vysvétlit, z jakych divodl se rozhodla zménit strategii
vyzkumu.

Ndvrh na klasifikaci diplomové price: dobre.
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V Ceskych Budgjovicich dne 17. 8. 2013.

Stupeii vyborné velmi dobfe dobie nevyhoveél
klasifikace




