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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: CASOPROSTOROVA MOBILITA VYSOKOSKOLSKYCH STUDENTU VE
MESTE CESKE BUDEJOVICE

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfe, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

B

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Diplomova prace Lukase Pojsla svym rozsahem splituje naleZitosti zasad pro psani diplomové prace na
Pedagogické fakulté JihoCeské univerzity. Prace je ¢lenéna klasickym zptisobem do teoretické, metodické a
analytické ¢asti. Z hlediska poméri jednotlivych ¢asti je nutné vytknout jisté upozadéni analytické Casti, ktera
by méla nést hlavni pfinos celé prace, na tikor rozsahlejsi teoretické ¢asti prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Vhodné zvolené a jasné formulované cile prace jsou v prubéhu na dobré urovni napliiovany a v textu je na né
jasn€ odkazovano. V metodické ¢asti bohuZzel autor ponékud sklouzava spise k hodnoceni vhodnosti a uvadéni
vyhod/nevyhod pouzitych metod, nez aby blize komentoval postupné kroky analyzy ziskanych dat. Samotné
srovnani zvolenych metod sbéru dat, predstavuje jeden z vytyéenych cill prace a autor zavéry tohoto cile
uvadi v analytické ¢asti, kde bohuzel sklouzava k citelné subjektivnimu hodnoceni. Na druhou stranu je nutné
vyzdvihnout naro¢nost provadéného vyzkumu.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem) B

Autor dokazal vhodné zvolit relevantni odbornou literaturu zabyvajici se feSenym tématem prace. Lukas Pojsl
diskutuje na dobré urovni teoretické koncepty a ptistupy vztahujici se k problematice ¢asoprostorové mobility
osob. V textu ob¢asné dochazi k situaci, kdy ¢tenaf muize byt desorientovan, protoze ztraci ptehled o tom,

0 jaky zdroj se autor v dany moment opira. Z hlediska citace zdrojii jsou dodrzeny bez vytek predepsané
bibliografické normy. Dovoluji si upozornit, Ze v seznamu pouzité literatury chybi citace prace Kvéton (2014),
ackoliv na ni autor v textu odkazuje.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

B

Ackoliv autor prokazuje orientaci v feSené problematice rozsahlym vyctem teoretickych piistupti a koncepti,
zustava casto bohuzel jen na povrchu a nepronikd jiz hloubéji do jadra véci. Bylo by mnohem vhodné;jsi
predstavit detailnéji uzsi paletu teoretickych piistupti tak, aby ctenaf neztracel osovou linii prace jako celku.
Jednotlivé kapitoly lze ovSsem ohodnotit jako kvalitné zpracované. Je nutné upozornit na vyznamovou
odlisnost pojmt GPS logger a GPS lokator, pfi jejichz zaméné dochazi k nepatrnému naruseni odborné
spravnosti textu.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

V priib&hu prace autor napliiuje v avodu vyty€ené cile. Zodpovida vzniknuvsi otazky tykajici se problematiky
a dotvaii tak zdafrilou uroven vysledku. Interpretaci vysledkt lze hodnotit jako kvalitni. Obzvlaste lze ocenit
vizualizaci vysledkt formou vystupd v programu ArcGIS.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Lukas Pojsl se dopousti obCasnych preklept v textu. Na nékolika mistech se ctenaf z divodu kostrbaté
formulace nékterych tvrzeni v textu ztraci, nedochazi vsak k zasadnimu naruseni kostry textu.

7. Formalni a graficka droven prace

A

Formalni a grafické uroven prace je na dobré trovni. Text je strukturovan klasickym zptisobem do odstavcii a
celkové prace pusobi jako kvalitné zpracované védecké dilo. Jak jiz bylo zminéno vyse, je nutné ocenit
zdatilou vizualizaci vysledkt v programu ArcGIS.

Otazky k obhajobé:

1. Lukas Pojsl ve své praci uvadi, Ze pfi vyuziti modernich technologii ve vyzkumu ¢asoprostorové
mobility osob starSiho véku dochazi k problémum. Prosim, aby autor prace uvedl, o jakou odbornou
literaturu ¢i jiz probéhlé studie své tvrzeni opira. V praci Kvéton (2016), ktera se vénovala praveé
zminéné ¢asoprostorové mobilité osob starsiho veku, se autorem uvadéné problémy neprokazaly.

2. Prosim autora o vysvétleni vyznamového rozdilu pojmi GPS logger a GPS lokator.

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| B — velmi dobfe |

V Ceskych Budgjovicich dne 10. 5. 2017 Mgr. Toma§ Kvétofi V. .

Podpis oponenta



