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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nézev prace: Toponyma mikroregionu PomalSi

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Téma je aktualni, bezprostfedné spjaté s oborem autorky. Prace ma promyslenou, logickou stavbu, kapitoly
jsou vyvazeny. Pocet stran obvykly pro DP je dodrzen.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace A

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

DP ma jasnou, dobie promyslenou koncepci, pfesné stanovené cile. Metody a postupy (viz s. 32-33) vyuzité
pti zpracovani DP jsou zcela adekvatni.

3. Prace s literaturou a dalS§imi informaé¢nimi zdroji A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka prokazala velice dobrou schopnost prace s literaturou a dal§imi zdroji, spravné a jednotné je citovala.
Pti uvadéni pouzité literatury aj. zdroji v seznamu autorka dodrzela bibliografické normy, pocet poloZek
prostudované literatury a pouZitych zdroju je zcela dostacujici.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

A

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Je nepochybné, Ze autorka studiem odborné literatury nacerpala dostatecné znalosti potiebné ke splnéni zadani
a spravné je aplikovala na predmét své DP.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka splnila cile své DP, dokazala vysledky svého zkoumani spravné popsat, vyhodnotit a shrnout. Préce je
velice pfinosna zejména pro regionalni toponymii a regionalni mistopis, pfispiva k prohloubeni a rozsifeni
znalosti o obcich daného mikroregionu, piedev§im o jejich historii a etymologii jejich nazvi. Vysledky
zkoumani l1ze velmi dobie vyuZit v praxi, zajimavé jsou jisté napiiklad pro informaéni centra obci, pro koly

v danych obcich aj.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani B

Uroven jazykového a stylistického zpracovani DP je dobra, autorka se ale dopustila urgitych stylistickych
pochybeni a (s. 40, 41, 42, 46, 48, 62, 69 aj.) a dalSich, pfedev§im gramatickych, chyb (s. 10, 37, 38, 39,
40(2x), 69 aj.).

7. Formalni a graficka droven prace A

Prace je logicky, piehledné ¢lenéna, mé vSechny nalezitosti, kapitola 8 Klasifikace mistnich nazvt
mikroregionu Pomalsi je vhodné¢ ilustrovana grafy.

Piipominky a otazky k obhajobé:

Otazky Kk obhajobé:

1) Ktery nazev obce ma (piipadné které nazvy obci maji) nejvice nejasnou etymologii?
2) U kterych nazvu obci byla posluchacka piekvapena jejich pivodem? Povazuje nékteré za kuriézni?

3) Mize autorka navrhnout, jak se ziskanymi poznatky dale nalozit, jak jich vyuzit? (Planuje naptiklad vydani
brozury pro informaéni centra obci mikroregionu Pomalsi apod.? Pro¢ ano ¢i pro¢ ne?) Jak téma dale
rozvinout?

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): A— V}"bOl'Ilé

| A-vybon& | B-—velmidobie | C - dobfe | N -nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 23.5. 2023 Lo
Podpis vedeuciho/oponenta



