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ANOTACE

Stav inkluzivniho vzdélavani na Jablonecku

Diplomova prace

Prace se zabyva vyvojem integrace zakl se zdravotnim postiZenim do béZnych
kol na Jablonecku od roku 1993 do roku 2004 a porovnava zjisténé udaje se
stavem v celé republice. Zjist'uje soucasny stav inkluzivniho vzdélavani na
zakladnich 8Skolach tohoto okresu, pocet a slozeni integrovanych zaki

vzhledem k jejich postiZeni a nazory ucitell na integraci a jeji zabezpeceni.




A report on inclusive education in Jablonecko

Diploma work




ANNOTATION

A report on inclusive education in Jablonecko

Diploma work

The diploma work occupies with the development of the integration of
physically and mentally handicapped children into ordinary schools in the
region of Jablonecko from 1993 to 2004 and compares the acquired data with
the condition in the whole Czech Republic. The work establishes the present
condition of inclusive education at elementary schools in the region, the

number and structure of integrated children with reference to their handicaps

and the teachers® opinions about the integration and its operation.
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UvVOD

Integrace/inkluze déti s postizenim do béZnych Skol je dnes casto
probiranym tématem. Pfesto se zdaleka nejedna o novou zaleZitost. Slibné
pokusy o spolecné vzdélavani déti zdravych a déti s handicapem probihaly jiz
na pielomu 19. a 20. stoleti. Od padesatych let vSak bylo ceské Skolstvi
nadlouho rozdéleno do dvou proudi. ,Zdravé" déti byly vzdélavany v siti
béznych 3kol, pro ty ,postizené” byly striktné uréeny Skoly specidlni
(tzv. 8koly pro mladez vyzadujici zvlastni péci), nebo nebyly vzdélavany viibec
(byly osvobozeny od Skolni dochazky). Teprve zména politické situace po roce
1989 a sni souvisejici novy pohled spole¢nosti na obCany se zdravotnim
postiZzenim si vyzadaly zpfistupnéni béZného vzdélani i détem s postizenim.

Po pocateénim nadSeni, které provazelo integraci v zacatcich
devadesatych let, se v8ak ukazuje, Ze i takto dobfe minéna pomoc postiZenym
muZe mit sva rizika. Integrace za kazdou cenu bez zajidténi potfebné podpory
miiZe pfinést jak postiZenym, tak i celému jejich okoli nadmérmou zatéz, s niz
se v8ichni vyrovnavaji jen za cenu velkého vypéti.

Jako budouci ucitelka jsem se zajimala o to, jaky je stav inkluzivniho
vzdélavani v misté mého bydlisté — tedy na Jablonecku (okres Jablonec nad
Nisou, souc¢ast Libereckého kraje).

Cilem prace bylo zjistit, jak probihalo zaé¢lefiovani handicapovanych
déti do béZnych 8kol v predeslych letech, jaky je soucasny pocet integrovanych
zaka vzhledem j jejich postizeni na zakladnich Skolach a srovnani poctu
integrovanych na Jablonecku k situaci v celé republice.

Dal3im cilem bylo zjistit nazory na integraci a jeji zabezpeceni u uciteli
zakladnich 8kol, ktefi maji ve své tiidé integrovaného Zaka. Vysledky vyzkumu
by mély byt ukazatelem stavu integrace na Jablonecku a postojil integrujicich

uciteld.



1. SPECIALNI PEDAGOGIKA

Specialni pedagogika je pedagogickda disciplina orientovand na
Wchovu a vzdélavani, na pracovni a spolecenské moZnosti zdravoiné
a socialné znevyhodnénych osob a na Feseni vyzkumnych problémii oboru*

(Pipekova, 1998, s. 23).

V tradié¢nim Sovakoveé systému ¢lenéni specidlni pedagogiky podle
jednotlivych druhti postiZeni se vydéluji obory:
Psychopedie — specialni pedagogika osob mentalné postizenych.
Somatopedie — specialni pedagogika osob télesné postiZenych a mladezZe
nemocné a zdravotné oslabené.
Logopedie — specialni pedagogika osob s narusenou komunika¢ni schopnosti.
Surdopedie - specialni pedagogika osob sluchové postiZenych.
Oftalmopedie — specialni pedagogika osob zrakové postizenych.
Etopedie — specidlni pedagogika osob mravné narusenych, s poruchami

chovani.

V soucasnosti jsou k Sovakovu systému déleni specidlni pedagogiky
pfifazovany jesté dva obory:
Specialni pedagogika osob s kombinovanym postiZenim.
Parcidlni nedostatky — specifické vyvojové poruchy uceni, lehké mozkové

dysfunkce.

Snahou vsech disciplin specialni pedagogiky je integrace obcéani
s postizenim do adekvatni reality. Tato integrace je chapana jako , vytvdreni
spolecenstvi, jehoZ jsou zdravi i zdravotné postiZeni rovnopravaymi cleny, jako
spolecné soustredéni sil k ochrané a pomoci kazdému jednotlivci a vzdjemné
partnerské prijimani ve vsech oblastech spolecenského Zivota™ (Vitkova, 1998,
s.18).




2. INTEGRACE
2.1. DEFINICE INTEGRACE

K procesu integrace se vyjadiuje celd fada odbornikii. Definice se
v pribéhu ¢asu méni, pravé tak jako pohled specialni pedagogiky na ob¢any
s postizenim. Milo§ Sovak, zakladatel ¢eskoslovenské specialni pedagogiky,
chape integraci jako nejvy$§i stupen socializace, tedy stav ,, naprostého
zapojeni a plného splynuti defektniho jedince se spolecnosti lidi zdravych, a to
ve wchové a vzdélavani, v pracovnim uplatnéni i ve spolecenském soufiti.
Jedinec se stava zcela nezavislym a samostatnym, nebot byl uplné zbaven
defektivity" (Sovak, 1983, s. 25). Podle Sovaka (1983) nemohou integrace
dosahnout osoby s t&€Z8i rozumovou vadou, ziistavaji tedy na nizSich stupnich
socializace, tj. utility, inferiority a adaptace.

Moderni pohled na fenomén zdravotniho postiZzeni piinasi rovnéz
zménu postaveni zdravotné postizenych ve spoleénosti. Jejich moZnost plné
integrace neni vazana vyhradné na uplné prekonani postiZeni a jeho nasledkd.
Daleko vice nez diive se zdiraznuje role ,druhé strany®, tzn. majoritni
spole¢nosti. I ona musi nutné zménit celou fadu svych postojti, tradic

a pravidel, coZ vyplyva i z plivodniho vyznamu slova integré — sceleni.

Jan Jesensky chape integraci jako ,,dynamicky, postupné se rozvijejici
pedagogicky jev', ve kterém dochdzi k partnerskému souziti postizenych
a intaktnich na wrovni vzdajemné vyvazené adaptace béhem jejich vychovy
a vzdélavani a pri jejich aktivnim podilu na reseni vychovné vzdélavacich
situaci* (Jesensky, 1995, s. 15). Pro takto zvolené pojeti pak uziva termin
~pedagogicka integrace”. Jako hlavni kritérium pedagogické integrace

Jesensky zvolil socialni status.

! Integrace je viak také jevem sociologickym, psychologickym, enkulturaénim, pracovné
socialnim a politologickym.



Stupné pedagogické integrace podle Jana Jesenského (1995, s. 17-18):

Stuperi | Oznaceni a charakteristika

1. Plnad integrace v jakémkoli vychovné vzdélavacim prostiedi bez pouZiti

specialnich pomticek s vysokym socialnim statusem.

2. | Podminéna integrace v jakémkoli vychovné vzdélavacim prostfedi s pouzitim
osobnich kompenza¢nich a reedukacnich pomicek s vysokym socialnim

statusem.

3. SniZena integrace vazana na technické a jiné upravy vychovné vzdélavaciho
prostiedi, pouZivani specidlnich pomucek, smimé sniZzenym socialnim

statusem.

4. |Ohrani¢ena integrace v technicky upraveném vychovné vzdélavacim
prostiedi s pouZitim specialnich pomulcek a s vybérovym uplatfiovanim

specialnich metod se snizenym socialnim statusem.

5. Vymezena integrace na upravené vychovné vzdélavaci prostiedi a pouzitim
specialnich pomicek, a pravidelnym uplatiovanim specialnich metod

v prumérném rozsahu pfi uchovani pfijatelného socialniho statusu.

6. Redukovana integrace na upravené vychovné vzdélavaci prostiedi s pouzitim
specialnich pomicek, s pravidelnym uplatiovanim specialnich metod

v pievladajicim rozsahu pfi piijatelném socidlnim statusu.

7. |NaruSend integrace na upraveném vychovné vzdélavacim prostiedi
s pouzitim specialnich pomucek, s uplatnénim specidlnich metod v plném
rozsahu pii zachovani integraénich cili a obsahil pfi snizeném socialnim

statusu.

8. Segregovana vychova a vzdélani v upravenych podminkéch, s pouZitim
specialnich pomiicek, s uplatnénim specialnich metod v plném rozsahu se

zachovanim integra¢nich cili a obsahli s omezenym socialnim statusem

9. | Vysoce segregovana vychova a vzdélani ve specialné upraveném prostiedi
s pouzitim pomiucek, s uplatnénim specialnich metod v plném rozsahu pfi
uplatnéni reedukace integracnich cilii a obsahii a s podstatné omezenym

socialnim statusem.




WHO ve své mezinarodni klasifikaci vad a nemoci posuzuje integraci

zdravotné postizenych jako $kalu moZnosti casti v socidlné spolecenskych

procesech. V jejim déleni se vyskytuji tyto stupné (Michalik, 2000):

1.
2.

socialné integrovany — plné se uéastni v8ech spolecenskych ¢innosti,

i¢ast inhibovana — zahrnuje osoby, u nichZ existence postiZeni

vyvolava uréitou nevyhodu, ktera miZe znamenat mirné omezeni plné
ucasti,

omezena ucast — osoby se neucastni obvyklych spole¢enskych ¢innosti

plng, jejich postiZeni negativné ovliviiuje napf. manZelstvi, sexualni
zivot apod.,

zmendena ucast — v disledku postiZzeni nejsou osoby schopné navazat

nahodné kontakty a jejich ucast ve spolecenském Zivoté je omezena na
piirozené komunitarni vztahy — rodina, domov, pracovisté apod.,

ochuzené vztahy — zde je kladen diraz na omezeni ve fyzickém,

socialnim ¢i psychickém vyvoji bez tendenci ke zlepSeni,

redukované vztahy — v disledku postiZeni jsou jedinci schopni udrZovat
vztahy pouze k vybrané a omezené skupiné ¢i jednotlivci,

naru$ené vztahy — jde o jedince, ktefi nejsou schopni udrZovat trvalejsi

vztahy s ostatnimi lidmi, zmény chovani plisobi negativné i v prostfedi
prirozené skupiny,

spoledensky izolované vztahy — jde o osoby, jejichZz schopnost miry

integrace je nezjistitelna pravé pro jejich izolovanost. Pijde

o specifické piipady Uplné segregace.

Vystiznou definici integrace lze pfevzit od soucasn¢ho Svycarského

odbornika v oblasti integralni specialni pedagogiky Dr. Biirliho, ktery piSe, Ze

integrace je snaha poskytnout v riiznych formach vychovu a vzdélani jedinci se

specifickymi vzdélavacimi potfebami vco mozna nejméné restriktivnim

prostiedi, které optimalné odpovida jeho skuteénym potiebam.

Skolska integrace predpoklada zménéné chapani postizeni. Méné se

vychazi z kategorii postiZzeni vztazenych k jedinci, jimZ jsou pfifazena urcita




mista ve vyuce a podpofe. Naopak vice se vychazi ze specifickych
vzdélavacich potieb, k nimZ se ma poskytnout co mozna individudlni nabidka
podpory. Jako novy termin se v CR zatal uzivat nazev ,Zaci se specifickymi
vzdélavacimi potfebami“. Postizeni Zaci se maji vzdélavat v co mozZna
nejvyssi mozné mife se svymi vrstevniky, coz viak neznamena vzdy spoletné
vyuovani v bézné tiidé. Rozsah spoleéného vzdélavani neni pevné stanoven,
musi byt uvazen v souvislosti s potfebami jednotlivych zaki. Integrace je
pokladana za vzajemny proces, ve kterém se obé strany k sobé pfiblizuji a méni
se, takZe roste oboustranna pospolitost a soundlezitost. Cilem integrace je
vytvofit v kontextu rovnosti $anci vzajemné porozuméni a akceptaci mezi
postizenymi a nepostizenymi. Tedy brat i davat na obou stranach (Vitkova,
1998, s. 16).
Michalik (2000) zmituje nasledujici schéma integrace, vychazejici ze

zku3enosti evropskych zemi. Zakladnimi protipoly tohoto ¢lenéni jsou:

A. Dit¢ — 2ak se zdravotnim postizenim ve specidlnim zafizeni (3kole,

ustavu) - tzv. segregace.

B. Dit& — zak se zdravotnim postizenim ve skupiné (tfid€) déti zdravych —

tzv. integrace.

Mezi obéma krajnimi mezemi moznych forem vzd€lavani déti s postizenim
existuje Siroka skala moznosti a praktickych zptisob:
Al Dité se zdravotnim postiZenim travi ve specialnim zafizeni vSechen

¢as, jeho vzdélavani se odehrava vyluéné v daném zafizeni.

A2 Dit¢ se zdravotnim postizenim je umisténo ve specialnim zafizeni.
V jeho wvzdélavani se pocitd i sobcasnou, oviem pravidelnou
a organizovanou formou vzdélavani v prostfedi zdravych déti. V praxi
se jedna o exkurze, navitévy, individualni vzdélavaci pobyty v béZznych

Skolach déti umisténych v Gstavech socidlni péte apod.

A3 Dité¢ se zdravotnim postizenim je umisténo ve specidlnim zafizeni,

navitévuje viak béznou Skolu v sidle ustavu nebo v jeho okoli.



Bl

B2

B3

Dité pobyvajici v pfirozeném komunitnim prostiedi (rodina, nahradni
rodinnd vychova) je vzdélavano ve specidlnim zafizeni zpravidla
s ostatnimi détmi s danym typem a stupném postiZeni.

Dit¢ pobyvajici v pfirozeném komunitnim prostiedi je vzdélavano
v bézném 8kolském zafizeni ve specidlnim prostfedi. Jedna se
o organiza¢ni formu specialnich tfi, které mohou byt ustanoveny pfi
matefskych 1 zakladnich Skolach.

Dité¢ s postizenim pobyva v pfirozeném komunitnim prostiedi a je
vzdélavano v bézném Skolském zafizeni v prostfedi skupiny (tfidy)

zdravych déti.




2.2. INTEGRACE, INKLUZE, MAINSTREAMING

V souvislosti se zacélenovanim déti se specialnimi vzdélavacimi
potiebami do béznych §kol je zmifovano mnoho riiznych termint. Necastéji se
hovofi o integraci ¢i integrovaném vzdélavani. To definuje Pedagogicky
slovnik jako ,pFistupy a zpusoby zapojeni zZaki se zviastnimi vzdélavacimi
potrebami do hlavnich proudi vzdélavani a do béinych skol* (Pricha,
Walterova, Mares, 2001, s.87).

Mnozi odbornici vSak castgji uzivaji termin inkluze, inkluzivni
vyudovani, tedy ,hnuti usilujici o vytvareni podminek pro integrované
vzdélavani Zakii i téZce postiZenych (napr. s téZkou mentalni retardaci,
s kombinovanymi poruchami (Pricha, Walterova, Mare§, 2001, s.85). Toto
hnuti vychazi z myslenky, ze déti se maji ucit v prostfedi co nejvice podobném
jejich budouci realité. Proto by se mély vkazdém veéku setkavat s lidmi
riznych nazorti, vyznani, rtzného etnického plvodu, riznych zajmi
a zivotnich orientaci, s lidmi zdravymi i nemocnymi a postizenymi. ,, Inkluze
znamend Vytvorit ve tridé takové prostredi, které vita a ocenuje odlisnost.
Inkluze si dava za kol vybudovat spolecenstvi pecujici o vSechny a oteviené
vsem, prostredi, kde uZ déti se specialnimi potFebami nejsou jiné, protoze
kazdé z nich ma svou cenu** (Lang, Berberichova, 1998, s.28-29).

Pro uZivani terminu inkluze hovofi 1 nejednoznaény vyznam pojmu
integrace. Integrovana S8kola je definovana jako ,organizacni spojeni
rozdilnych stupri nebo typiu skol . A integrovana vyuka jako vyuka realizujici
mezipredmeétoveé vztahy a spojeni teoretickych cinnosti s praktickymi . (Pricha,
Walterova, Mares$, 2001, s. 87) V jinych kontextech se setkavame s vyrazy
typu hospodarska integrace, integrace do EU, integrace uprchlikli a cizincd,
webova integrace, systémova integrace atd.

Dalsi termin, se kterym se mizZeme setkat je mainstreaming. Tento
anglicky termin by se dal volné pielozit jako splynuti s hlavnim proudem.
»Oznacuje snahy a opatreni k tomu, aby déti se specialnimi vzdeélavacimi

potrebami, zvlasté se zdravotnimi handicapy, byly zarazovany do béznych trid




a vzdélavany nikoli oddélené, ale zdroven s ostatni populact déti** (Pricha,
Walterova, Mares, 2001, s. 116).

RovnéZ oznadeni déti, kterych se zaclenovani do béznych 8kol tyka, se
neustale vyviji. Pro obdobi 8kolni dochazky se nejnovéji ustalil termin dité se
specialnimi vzdélavacimi potfebami. Podle zdkona ¢. 561/2004 § 16 je
ditétem, zakem a studentem se specialnimi vzdélavacimi potfebami ,,0s0ba se
zdravotnim  postiZenim,  zdravotnim  znevyhodnénim nebo  socialnim

znevyhodnénim "




3. VZDELAVANI DETI S POSTIZENIM V CR DO ROKU 1989

Ceska republika se fadi k zemim srozvinutou tradici specialniho
Skolstvi. Problematika specialni vychovy se v déjinich objevuje jiz
v pedagogickych dilech Jana Amose Komenského (Velka didaktika,
Pampadeia, Informatorium $koly matetské aj.).

Stejné jako v jinych zemich i na uzemi nasi republiky se jiz v zavéru
19. a pocatcich 20. stoleti setkdvame se snahou o budovani specialnich
vzdélavacich instituci (ustavi a $kol), vnichZz se by se vzdélavani déti
s postizenim realizovalo. Otazkou tehdy nebylo, jak ¢i jaké vzdélani
poskytnout, nybrz zda néjaké poskytovat viibec (Michalik, 2000).

Snahy o spolecné vzdélavani déti zdravych a postizenych byly pouze
ojedinélé. Pokousel se o n¢ napiiklad Frantisek Bakule, prvni feditel Jedlickova
ustavu v Praze.

Na pocatku byla spoleéna vychova télesné postizenych déti a télesné
postizenych dospélych, oznacovana Bakulem jako koedukace, vyzkouSena
v Jedlickové ustavu v letech 1914-1918.

Vyvrcholenim byla koedukace télesné postizenych déti a déti fyzicky
nepostizenych, pficemz mezi détmi fyziky nepostizenymi se vzdy vyskytovaly
dét1 socialné ohroZené. Prvni pokusy tohoto typu zaznameniavame jesté za
Bakulova piisobeni v Jedlickové ustavu, jako vychovnid metoda byla tato

koedukace rozvijena v Bakulové ustavu od roku 1919 (Jesensky, 1995).

Meznikem ve vzdélavani déti s postiZzenim jsou padesata léta, kdy doslo
k mohutnému rozvoji specidlniho $kolstvi a ustavnictvi a vznikla nova
samostatna pedagogicka disciplina - specialni pedagogika. Jeji zakladatelé
vychazeli znazoru, Ze pravé koncentraci déti spostizenim a uZitim
odpovidajicich specialné pedagogickych metod, forem a postupl lze nejlépe
realizovat pravo déti s postizenim na vzdélani. Ceskoslovenska republika se tak
stala zemi se Skolstvim dlsledné délenym do dvou proudl. Jednim bylo

vzdélavani fyzicky, mentalné a smyslove zdravych déti v béznych typech skol,
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druhym komplex =zafizeni urcenych détem, které tato ,kritéria zdravi*
nespliovaly. V tehdej$im systému mohl i1 chybéjici prst na jedné ruce predurcit
dit¢ k umisténi do specialni instituce. Dé&ti s téZz8imi stupni mentélniho
postizeni a déti s kombinovanymi vadami byly obvykle od $kolni dochazky
osvobozeny a zlistavaly v péci rodiny nebo ustavii socidlni péce.

Stejné jako Skolstvi byla do dvou proudid rozdélena 1 piiprava
budoucich uciteli. Pouze absolventi studijniho oboru U¢itelstvi pro déti
a mladez vyzZadujici zvlastni péci spliovali kvalifikaéni pifedpoklady pro
pusobeni na specialnich Skolach, obycejny ucitel se mohl s problematikou

vzdélavani déti se zdravotnim postiZzenim setkat pouze ojedinéle.

V sedmdesatych letech se vyjimecné setkavame se vzdélavanim
konkrétniho ditéte s postizenim v tzv. béZném vzdélavacim proudu S$kol.
Jednalo se o vyjimky, které byly zpravidla vyvolany pfanim rodi¢i a jejich
moznostmi ovliviiovat vyuku v nejbliz§i Skole. Integrace vSak nebyla
zakotvena v Zadném zakoné, zalezelo pouze na dobré viili ucitele a $koly. Dité
se muselo zcela pfizpiisobit a plnit v8echny podminky bez zabezpeeni
specialné pedagogické podpory, situaci ulehéoval pouze volnégjsi obsah
a organizace vzdélavani na 1. stupni. Mnoho integra¢nich snah bylo zakon¢eno
popula¢nim naristem a vysokym poétem zakii ve tfidach po roce 1975
(Michalik, 2000).

Ve druhé polovingé osmdesatych let platil Skolsky zakon ¢. 29/1984Sb.
Moznost spole¢ného vzdélavani déti zdravych a déti s postiZzenim nezmifoval,
ani nezarucoval pravo na vzdélani s pouzitim znakové fe¢i nebo Braillova
pisma. Pro Zaky spostiZenim byly exaktné uréeny Skoly pro mladez
vyZadujici zvlastni péci, kter¢ , poskytuji pomoci zvlastnich vychovnych
a vyucovacich metod, prostredki a forem vychovu a vzdélani Zakiim mentalné,
smyslové nebo télesné postizenym, Zakium s vadami reci, Zakum s vice vadami,

Zakum obtizné vychovatelnym a Zakium nemocnym a oslabenym, umisténym ve
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zdravotnickych zarizenich; pripravuji tyto Zaky kzaclenéni do pracovniho
procesu a Zivota spolecnosti .

Pro ,,zaky s takovymi rozumovymi nedostatky, pro které se nemohou
s uspéchem vzdélavat v zakladni Skole, ani v zékladni Skole pro mladezZ
vyzadujici zvlastni péci* byly zfizovany zvlastni Skoly.

Cilem pomocné Skoly pak bylo ,vychovavat a vzdélavat obtizné
vwchovatelné Zaky s takovymi nedostatky rozumového vyvoje, pro které se
nemohou vzdélavat ani ve zvlastni skole, jsou vsak schopni osvojit si alespori
zakladni prvky vzdélani*'.

Vzdélavani zaku, ktefi pro svij zdravotni stav nemohli dochazet do
Skoly a byli osvobozeni od povinnosti dochazet do $koly, zajiStovala Skola
formou individualniho vyuéovani v rozsahu nejméné dvou hodin tydné. Tento
pocet hodin naprosto neodpovidal redlnym potiebam ditéte.

Institut osvobozovani od povinné $kolni dochazky byl upraven dikci:
. Dité, které pro svij dusevni stav neni schopné vzdélavani, osvobodi narodni
vybor od povinné skolni dochazky.  Jednalo se o osvobozeni trvalé, bez ohledu
na dalsi mozny vyvoj ditéte, asto jen po formalnim posouzeni jeho skute¢nych
schopnosti.

Zcela bez respektu k rodicovskym pravim bylo prefazovani zaki
zékladnich kol do zvlastnich. Podle vyhlasky MS CSR &. 123/1985 Sb.,
o zékladnich 8kolach: ,,Zaka, ktery neprokaze predpoklady pro plnéni povinné
Skolni dochazky ve tfidach skoly (trvale neuspokojivy prospéch, zdravotni
ditvody, vychovne duvody apod.) reditel skoly po projednani v pedagogické
radé a po oznameni zakonneému zastupci Zaka preradi na konci klasifikacniho
obdobi do prislusné skoly (tFidy), v niz ma plnit povinnou skolni dochazku*.
Rodi¢tim bylo toto pfefazeni prosté jen oznameno.

Vzdélavani déti s postizenim bylo vyluéné vrukou odbornikii
a profesionalii. Na Zivot v béZné obc¢anské spolecnosti byly déti se zdravotnim
postizenim piipravovany ve specialnich segregovanych institucich, bez
pfirozenych rodinnych, komunitnich a §ir§ich socialnich vazeb na své pfirozené

prostiedi. Skoly pro mlade? vyzadujici zvla$ini pééi byly &asto internatniho
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charakteru a déti se vracely do svych rodin pouze na vikendy. Jesté dislednési
byla segregace déti s mentalnim postizenim, piipadné kombinovanym
postizenim, které byly nejéastéji umistovany do ustavii socialni péce
s celoronim provozem. Na rodi¢e byl vytvaren velky tlak ekonomicky,
socialni i psychologicky, aby se svého ditéte vzdali, pouze vyjime¢né mohla
rodina zvolit cestu osobni péce o sve dite.

Kvili informaéni blokadé a nemoznosti konfrontovat zdejsi systém
vzdélavani s poznatky vyspélé Evropy si rodic¢e ani neuméli predstavit jinou
formu specialni péce pro jejich déti nez zplsob, preferujici koncentraci
zdravotné postizenych déti v jedné specialni instituci. Diky systému
ekonomického zabezpeceni, personalniho vybaveni, a vybavenost pomtickami
byla volba segregovaného modelu brana jako prirozena. Diislednym oddélenim
zdravych obcéanti od postiZzenych byl prohlubovan pocit vzajemné odtaZitosti
a nepochopeni. Nebylo vyjimkou, Ze se c¢lenové majoritni spole¢nosti
vyjadfovali o ob¢anech s postizenim opovrzlive, hanlivé a urazlivé (Michalik,
2000).

Teprve na pocatcich devadesatych let zacaly urychlené vznikat stovky
obcanskych spolki, nadaci a jinych sdruzeni usilujicich o zrovnopravnéni

podminek Zivota ob¢ant se zdravotnim postizenim.
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4. ZACLENOVANI DETi SE ZDRAVOTNIM POSTIZENIM DO
BEZNYCH SKOL

4.1. DEVADESATA LETA

Rok 1990

1.6.1990 vstoupil v platnost novelizovany zdkon ¢ 29/1984 Sb.
o soustavé zdkladnich a stfednich $kol (Skolsky zdkon) ve znéni zdkona
& 17171990 Sb., ktery prinesl podstatnou zménu v nazvu celé oblasti — podle
§28 byl nazev ,Skoly pro mlade? vyzadujici zvlastni pé&i nahrazen ndzvem
»Specialni Skoly“. Ve ¢&tvrtém odstavei bylo stanoveno, Ze ,specidlnimi
Skolami jsou také zvlastni Skoly, odborna ué¢ilisté a pomocné Skoly.*

Podle §29 byly ,,Zakladni skoly pro mladez vyZadujici zvlastni pé¢i™
piejmenovany na ,,Specialni zakladni Skoly“, podle §30 ,Stfedni 3koly pro
mladez vyzadujici zvlastni pé¢i“ na ,Stiedni specidlni Skoly* a podle §32
Zvlastni odborna u¢ilisté® na ,,Odborna ucilisté®.

Zikon CNR ¢ 564/1990 Sb. o stdtni spravé a samospravé ve Skolstvi
ulozil Skolskym tufadim pfidélovat finanéni prostfedky na naklady spojené

s vyukou zdravotné postizenych déti.

Rok 1991

Ustavnim zakonem 23/1991 Sb. vstoupila v platnost Listina zdkladnich
prdv a svobod, ktera svym Clankem ¢&. 33 zaru€ila kaZzdému pravo na vzdélani:
. Kazdy md pravo na vzdélani. Skolni dochdzka je povinnd po dobu, kterou
stanovi zdakon. *

Vyhldska MSMT CR &291/19918b. o zdkladni $kole vytvofila prostor
pro individualni zaclefiovani postizenych déti do b&éZnych kol a umoZznila
vytvafeni specialnich tfid. §3 (4): ,Na zdkladé Zddosti zdastupce Zdka
a vyjadieni pFislusného odborného lékare a pedagogicko-psychologické

poradny nebo centra miize reditel Skoly zaradit Zaka smyslové nebo télesné

14




postizeného nebo Zdka s vadou Feci do prislusného rocniku skoly. Podle
charakteru postizeni Zdka a po dohodé se zastupcem Zdaka muZe Feditel Skoly
tomuto Zakovi upravit ucebni pldan.

Reditelim $kol dale vyhlaska povolila paragrafem 5 zfizovat specidlni
tiidy pro sluchové postizené ziky, zrakové postizené ziky, t€lesné postizené
7aky, mentalné postizené Zaky a pro zaky s vadami fe¢i. Individualni integraci
7aki s mentalnim postizenim vsak tato vyhlaska nepiipoustéla.

Vyhidska MSMT & 354/1991 Sb. o stFednich $koldch umoznila
integraci zdravotné postizenych Zaki rovnéz do stfednich skol.

Zikon CNR & 390/1991 Sb. o predskolnich a $kolskjch zaFizenich
umoznil zafazovat mentalné, smyslové nebo télesné postizené déti a déti
s vadami fe¢i do matefskych $kol. Do té doby se zdiraziovalo, Ze do
piedskolnich zafizeni se pfijimaji jen déti smyslove, télesné a duSevné zdrave,
a pripoustélo pouze moznost zfizovat tfidy pro déti lehce postizené.

V éervnu 1991 vznikl na Zadost organizaci zdravotné postizenych
Viddni vybor pro zdravotné postiiené obéany. Tento organ funguje dodnes
a mezi jeho nejdaleZitejsi tkoly patfi zpracovavani dlouhodobé koncepce statni
politiky vii¢i zdravotné postizenym, koordinace ¢innosti jednotlivych resortd
v problematice zdravotné postizenych a pripominkovani veskerych navrhi

legislativnich opatfeni z hlediska potieb zdravotné postizenych.

Rok 1992

Vyhldska MSMT CR &35/1992 Sb. o mateFskjch $Skolich stanovila
piesné podminky pro zafazovani postizenych déti do matefskych 3Skol
a upravila pocty déti v jedné tfidé. Podle §4 (5) ,postiZzenym détem zajistuje
materska S$kola odbornou individudlni péci, rozviji jejich sobéstacnost,
spolecenskou integraci a podporuje osobnostni rozvoj".

§4 (7) umoziuje v matetské Skole zfizovat specialni tiidy pro postizené

déti. O zafazeni postizeného ditéte do specidlni t¥idy matefské Skoly nebo do

15




tfidy matefské Skoly rozhodne na zikladeé Zadosti zastupce ditéte a vyjadieni
odborné instituce feditel (§5).

Po predlozeni navrhu Vladnim vyborem pro zdravotné postizené
obCany byl usnesenim vlady ¢. 466 schvalen v Cervnu 1992 Ndrodni plin
pomoci zdravotné postifenym obéanim. Ten si v oblasti Skolstvi zavazal
vytvofit podminky pro integraci déti s postizenim do béZznych skol. Dale
stanovil, Ze pro urcité skupiny zdravotné postizenych déti (napf. nékteré
mentalné postizené déti, déti s kombinovanymi vadami, déti slepohluché
a prelingvalné neslysici), pro které integrace neni vhodna nebo mozna, bude
ministerstvo $kolstvi, mladeZze a télovychovy podporovat rozvoj statnich,
soukromych i cirkevnich specialnich matefskych Skol a specialnich Skol.

Obzvlasté téZce postizené déti mohli byt podle §37 Skolského zakona
osvobozeny od povinnosti dochazet do $koly. Aby nedochéazelo nevhodnou
aplikaci tohoto zikona ke zbaveni ditéte jeho prava na vzdélini, bylo
v narodnim planu rozhodnuto, Ze pro kazdou osobu, ktera to vyzaduje, bude po

individudlnim posouzeni navrhnut zptsob realizace jejiho vzdélavani.

Rok 1993
V zafi 1993 byl usnesenim vlady ¢&. 493/1993 schvalen Ndrodni pldn

opatFeni pro snifeni negativnich dusledki zdravotniho postiZeni. Mezi jeho
nejdileZit&jsi cile v oblasti Skolstvi patfilo vytvofeni legislativnich podminek
pro integraci co nejvétsiho poctu déti do béznych 3kol, rozvoj specialné
pedagogického poradenstvi a realizace prava na vzdélani v $ir§im slova smyslu
i pro téZce postizené déti, které Skolsky zakon umoziiuje osvobodit od povinné
Skolni dochazky. Pro ty déti, pro které integrace do $kol b&Zného typu neni
mozna a vhodn4, si stanovil zajistit vzdélavani ve vysoce kvalitnich specialnich
Skolach, predskolnich a Skolskych zafizenich.

Aby byl proces integrace finanéné zabezpecen, poskytovalo MSMT na
vykazané zdravotné postizené Zaky priplatek. Ten byl vyplacen na zaklade

normativniho principu, automaticky a v plné vysi tzv. republikového priplatku
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za konkrétni zdravotni postizeni. Tim se da wvysvétlit obrovsky nartst
integrovanych déti ve Skolnim roce 1993/1994, bohuzel ne vsude byly
vytvofeny vhodné podminky k zabezpeceni vyuky a vychovy.
Rok 1994

V ¢ervnu 1994 byl pod &.j.: 17 589/94-24 schvalen Metodicky pokyn
k integraci idka a déti se zdravotnim postifenim a jejich ekonomické
a materidalni zabezpeceni ve Skolnim roce 1994/1995. Zde byly stanoveny
podminky pro vykazovani zdravotné postizenych zaki a vySe priplatku na
integrovaného  Zaka, kterda se méla naddle urovat | individudlné
a diferencované podle konkrétnich potfeb jednotlivych déti, a to jak vzhledem

k druhu a stupni postiZeni, tak k urovni vytvorenych podminek specialni péce *.

Rok 1995

V zdkoné ¢& 29/1984 Sb. o soustavé zakladnich Skol, stfednich skol
a vy$Sich odbornych $kol (Skolsky zdkon) ve znéni zdkona ¢. 138/1995 Sb.
bylo podle §3 (3) stanoveno, Ze ,,neslysicim a nevidomym se zajistuje pravo na
vzdéldani v jejich jazyce s pouZitim znakové reci nebo Braillova pisma. ™

Metodicky pokyn MSMT CR k integraci zdravotné postifenych déti
a Zdki do Skol a Skolskych zafizeni ve Skolnim roce 1995/96, ¢.j. 13.845/95-
24, tedil otazky financovani a vykazovani integrovanych ziku a stanovil, co
presné musi obsahovat odborny posudek SPC nebo PPP. Postup zpracovani
individualniho vzdélavaciho programu a jeho vysledna podoba byly ponechany

na uvazeni tfidniho ucitele.

Rok 1996

Zikon & 258/1996 Sb. o soustavé zdkladnich $kol, stfednich skol
a vysSich odbornych $kol (Skolsky zdkon) dava §60 moZnost k doplnéni
zékladniho vzdélani: , Pro obdcany, kteFi neziskali zdkladni vzdélani, miiZe
zdkladni $kola nebo stFedni Skola organizovat kurzy pro ziskani zdkladniho

vzdélani.
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Rok 1997

Vyhliska MSMT CR &10/1997 Sb. o pFijimdni ke studiu urcila
feditelim stfednich $kol povinnost zabezpecit pro uchazece se zdravotnim
postizenim vhodné podminky pro vykonani pfijimacich zkousek.

Na zakladé vyphldasky MSTMT CR & 127/1997 Sb. o specidlnich
Skoldch a specidlnich matefskych S$koldach §3 (11) se umozije zfizovat
specialni tfidy pfi specialnich skolach pro zaky jiného stupné &i typu postiZeni.
To znamena tfidy zvlastnich kol pfi specidlnich zakladnich Skolach, tridy
pomocnych 8kol pfi zvlastnich Skolach, a naopak, déale pak specialni tfidy pro
zaky s autismem  a tiidy pro Zaky s vice vadami.

MSMT CR vypracovalo Metodicky pokyn k dopinéni vzdélini
poskytovaného pomocnou S$kolou, schvaleny pod €.j. 19 096/97-24, pro
nedspédné absolventy pomocné Skoly a obCany s t¢Z$im mentalnim postizenim,
ktefi byli v minulosti neopravnéné osvobozeni od povinné Skolni dochazky.
Vzdélani si mohli doplnit formou kursu v pomocné kole, ve vecerni Skole pro
dospélé mentaln¢ postizené ¢i formou individudlni vyuky pod patronaci
specidlniho pedagoga specialné pedagogického centra. Tim byl u€inén dalsi
vyznamny krok v uznavani prava kazdé osoby na vzdélani.

Metodicky pokyn k integraci déti a Zaka se zdravotnim postiZenim do
$kol a $kolskych zaFizeni ve $kolnim roce 1997/1998, ¢&.j.: 18 996/97-22,
vychazel z predpokladu, Ze déti a Zaci se zdravotnim postiZzenim mohou byt do
béznych $kol integrovéani pouze pii zajisténi odborné specialn¢ pedagogické
péde. Déle zde bylo stanoveno, Ze pfiplatek na integrovaného Zaka je urCen
vyhradné¢ na mzdové prosttedky pedagogl a pofizovani specidlnich u¢ebnic

a pomiicek, nikoliv napf. na bezbariérové upravy Skol.

4.1.9. Rok 1998
V dubnu 1998 byl usnesenim vlady &. 256 schvalen Ndrodni plin
vyrovndvdni pFilefitosti pro obéany se zdravotnim postizenim. Ten si v oddile

6.1. stanovil za cil zfizovat specidlné pedagogicka centra nezavisle na
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specialnich Skolach a rozsiFit jejich ptisobnost i na stfedoskoléky se zdravotnim
postizenim studujici na Skolach bézného typu.

Umisténi ditéte s postizenim do prostfedi béZné Skoly se specialné
pedagogickou podporou povazovano za pfirozené a prioritni (6.2.). Dalsi cile
uvedené v tomto planu byly napf.: maximalni moZné vzdélani pro kazdé dité se
zdravotnim postizenim, zvySeni poctu obfani se zdravotnim postiZzenim
dosahujicich stiedokolského a vysokodkolského vzdélani a zachovani
solidniho stavu specialniho Skolstvi, které¢ by viak mélo byt vyuzivino
predev$im détmi s nejtéz8imi postizenimi.

Plan si také kladl za tikol novelizovat vyhlasku MSMT ¢&. 291/1991 Sb.
o zdkladni Skole tak, aby do bézné tiidy $koly bylo mozZné pfijmout i dité
s mentalnim postizenim, posilit prava rodi¢a na volbu vzdélavaci cesty svého
ditéte a zakotvit povinnost stfednich a vysokych skol pfizpisobit formu
pfijimacich a zavére¢nych zkousek druhu zdravotniho postizeni uchazece.

[ vtomto Narodnim planu byla vénovana pozornost pravu na vzdélani
déti s téZkym mentalnim postizenim. Institut ,,osvobozeni od $kolni dochazky*
mél byt nahrazen ,,0svobozenim od povinnosti dochézet do Skoly™ a to pouze
v piipadech, kdy pfitomnost ditéte ve $kole neni moZna.

Vyhldska & 155/1998 Sb. o znakové Feci a o zméné dalSich zdkonit
potvrzuje v §7 pravo neslySicich na vzdélavani s vyuzitim znakové fe€i. V §8
zarucuje neslySicim studentam stfednich a vysokych $kol pravo na bezplatné
poskytovani tlumoc¢nickych sluzeb za podminek stanovenych zvlaStnim

predpisem MSMT.

Rok 1999

V  Metodickém pokynu k integraci déti a Zdku se specidlnimi
vzdéldvacimi potrebami do Skol a Skolskych zafizeni, ¢.j.:16 138/98-24, byl
poprvé uzit termin ,specidlni vzdélavaci potfeby” a Skolam byl ustrednim
orgdnem statni spravy vyslan zretelny signal o legitimité ucasti déti

s postizenim na vyuce béZnych 3kol. Pokyn ovSem nefeSil Zadnym zavaznym
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zpusobem technické podminky, formy ani finan¢ni zabezpeceni integrovaného
vzdélavani

MSMT vydalo Metodicky pokyn k zajisténi pFefazeni tispéSnjch Zdki
zvldstnich $kol do zdkladnich $kol (&.j. 28 498/99-24). Pii pfefazovani
aspésnych zakh zvlastnich kol do zakladnich $kol se postupovalo podle §6 (2)
vyhlasky MSMT CR ¢&.127/1997 Sb. o specialnich Skolach a specialnich
matefskych Skolach, kde se stanovi : , Jestlize nastane v pribéhu dochdazky
Zdaka do specidlni $koly zména v charakteru postiZeni nebo specialni skola
prestane odpovidat stupni postiZeni Zdka, je Feditel specidlni $koly, do které je
Zdak zarazen, povinen podat, po projedndni se zdstupcem Zdka, ndvrh na

pFerazeni Zdka do jiné specidlni, zakladni nebo stredni Skoly.”
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4.2. SOUCASNA LEGISLATIVA

Rok 2002

Smérnice MSMT k integraci déti a 3dkii se specidlnimi vzdéldvacimi
potiebami, ¢.j.: 13 710/2001-24, ze dne 6. ¢ervna 2002 fadi do skupiny zak se
specialnimi vzdélavacimi potfebami déti nebo Zaky se zrakovym, sluchovym,
télesnym nebo mentalnim postiZzenim, s vadami feci, s vice vadami, s lékafskou
diagnézou autismus, se specifickymi poruchami u¢eni nebo chovani a déti nebo
zaci zdravotné postizeni zdivodu dlouhodobé nebo chronické nemoci.
V prilohach se objevil doporu¢eny postup zpracovani individualniho
vzdélavaciho programu a doporucené nalezitosti specialné pedagogického

a psychologického vysetieni.

Rok 2004

Vyhldska & 9/2004 Sb. o zdkladni $kole zménila vyhlasku €. 291/1991
Sb. o zakladni skole, ve znéni pozdéjsich predpisi, vlozenim odstavece 5, ktery
zni: ,, Zdka s mentdlnim postiZenim mize reditel skoly zaradit do prislusného
rocniku Skoly na zdakladé Zddosti zdstupce Zdaka a vyjadieni prislusného
odborného lékare a pedagogicko-psychologické poradny nebo specidlné
pedagogického centra. Zarazeni je moiné pouze pFi zajisténi nezbytné
specidlné pedagogické podpory stanovené v individudlnim vzdéldavacim
programu. Jeji rozsah i obsah ur¢i na zakladé odborného posouzeni Zdka po
dohodeé se zastupci Zdka pedagogicko-psychologicka poradna nebo specidlné
pedagogické centrum.
§5 (1) zni: ,, Reditel skoly miiZe zFizovat specidlni tFidy pro Zdky se sluchovym
postizenim, Zdaky se zrakovym postiZenim, Zdky s mentdlnim postiZzenim, Zdky
s vadou reci a Zdky s Iékarskou diagndzou autismus. ™

Pielomem v legislativnim zabezpeCeni integrace se stal zdkon
&.561/2004 Sb. o pFedskolnim, zikladnim, stiednim, vy$§im odborném

a jiném vzdélivini (Skolsky zdkon). Integrace poprvé dostala oficidlni
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celorepublikovou legislativni platnost. V §16 se objevila se nova definice
ditéte se specialnimi vzdélavacimi potfebami: ,,Ditétem, Zakem a studentem se
specidlnimi vzdéldavacimi potfebami je osoba se zdravotnim postiZenim,
zdravotnim znevyhodnénim nebo socidlnim znevyhodnénim.

V zdkoné & 563/2004 Sh. o pedagogickych pracovnicich a o zméné
nékterych zdkonit je asistent pedagoga zafazen mezi pedagogické pracovniky

a je zde definovano, jakymi zptsoby muze ziskat svou odbornou kvalifikaci.

Rok 2005

Vyhlaska MSMT & 14/2005 Sb. o pFedskolnim vzdéldvini v §1 (11)
stanovi, Ze ,.détem se specidlnimi vzdéldvacimi potFebami je zabezpecena
nezbytna specidlné pedagogicka podpora*. Dale ustanovuje pocty déti ve tride
s integrovanym zZakem.

Vyhldska & 73/2005 Sb. o vidéldvini déti, Zdki a studentii se
specidlnimi vzdéldvacimi potfebami a déti, Zdki a studenti mimoFddné
nadanych jiz rozliSuje pouze $koly specidlni a béZné. Zdravotné postiZzené déti
se podle ni maji vzdélavat bud’ formou individualni nebo skupinové integrace
v b&Zné 3kole nebo ve 3kole samostatné ziizené¢ pro Ziky se zdravotnim
postizenim, pfipadné kombinaci téchto forem. V §3 je moznost integrace mezi
zdravé déti jednoznadné uptednostiiovana: ,, Zdk se zdravotnim postizenim se
prednostné vzdélava formou individudlni integrace v béiné Skole, pokud to
odpovidd jeho potFebdm a moznostem a podminkdam a mozZnostem Skoly. *

Vladni vybor pro zdravotné postizené oblany vydal Ndrodni plin
podpory a integrace 2006 — 2009, ktery byl pfijat usnesenim vlady CR dne
17. 8. 2005. V kapitole 1 Vzdélavani a Skolstvi se tika: ,, Zdkladnim cilem pro
obdobi platnosti Ndrodniho planu je umoznit vétsimu poctu déti a Zdki se
zdravotnim postiZenim spolecné vzdélavani s détmi a Zdky bez zdravotniho
postiZeni, a to pFi zachovani vysoké miry urovné vzdélavani. Tento cil je
chdpdn nejen jako naplnéni jednoho ze zakladnich lidskych a obcanskych prav

déti a Zdkit se zdravotnim postiZenim, ale i jako vyznamny prostredek
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ovliviwjici do budoucna postoje a soudy majoritni spolecnosti i obcanu se
zdravotnim postizenim vuci sobé navzdjem, a také jako prostredek
predchazejici a zabranujici socidlnimu vylouceni téchto obcanii. * Déle si plan
klade za cil zajistit, aby specifika vzdélavani jednotlivych skupin Zaku se
zdravotnim postizenim byla obsaZena v ramcovych vzdélavacich programech
(ods.1.3.) ¢&i vydat metodicky pokyn upravujici doporueny postup pfi
umistovéni asistenta pedagoga do tfidy, v niz je vzdélavan zak nebo Zaci se

zdravotnim postizenim (1.5.).
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5. ZASADY INTEGRACE

5.1. FAKTORY OVLIVNUJICi USPESNOST SKOLSKE INTEGRACE

Michalik (2000, s. 105) vyty¢il nasledujici faktory, které maji vliv na
uspésnost procesu integrace. Tyto faktory se shoduji se zikladnimi
podminkami zabezpeteni integrace, které plati obecné pro integraci déti se
vSemi typy postiZeni.

e Rodice a rodina

e Skola

e Utitelé

e Poradenstvi a diagnostika

e Forma a integrace

e Prostiedky specialné pedagogické podpory:

o podpurny ucitel

o osobni asistent

o doprava ditéte

o kompenzaéni a u¢ebni pomiicky

o uprava vzdélavacich podminek.

e Dalsi faktory

o architektonické bariéry

o socialng psychologické mechanismy

o organizace zdravotné postiZzenych

V nasledujicich kapitolach se budu vénovat zdsaddm integrace déti

s mentalnim, sluchovym, zrakovym, télesnym postizenim, dale détem
s naruenou komunikaéni schopnosti a s kombinovanym postizenim. Skupiny
déti s poruchami chovéani a s parcialnimi nedostatky zde vzhledem k tématu
prace (zatletiovani déti se zdravotnim postizenim do béZnych zadkladnich $kol)

nezmimnuji.
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5.2. ZASADY INTEGRACE ZAKU S MENTALNIM POSTIZENIM

5.2.1. Predpoklady ditéte s mentilnim postizenim pro integraci

Mentélni retardaci lze definovat jako ..vyvojovou dusevni poruchu se
snizenou inteligenci projevujici se predevsim sniZenou schopnosti kognice
a adaptace jedince " (Valenta, 2003, s. 63).

Déti se snizenou trovni inteligence (tedy déti s lehkou, stfedné t&Zkou,
téZkou a hlubokou mentalni retardaci) tvofi nehomogenni skupinu vyznacujici
se fadou projevi, které jsou dusledkem rizné etiologie a rizného stupné
inteligenéniho deficitu.

Podstata vzdélavacich problémi déti s mentalnim postizenim tkvi
v tom, Ze je naruSen sam proces uceni a pfedpoklady pro né. Rozumovy vyvoj
u téchto déti probiha opozdéné a predpoklady pro uceni se kvantitativné
i kvalitativng 1i§i od vzdélavani bézné détské populace. Casto setkdvame se
zpomalenym tempem rozvoje fe¢i a nedostate¢nymi vyjadfovacimi
schopnostmi, je naruSena jemna a Casto i hruba a orofacidlni motorika, déti
maji nedostatetné rozvinuty fonematicky sluch, logické mysSleni, chybi
schopnost analyzy, syntézy a diferenciace. Nékdy maji rovnéz problémy se
sebeobsluhou a udrzovanim osobni hygieny.

Jiné pfedpoklady pro integraci ma zik s lehkym mentalnim postizenim,
jiné zak s postizenim téZkym nebo s autismem. Déti s téZkym ¢i hlubokym
mentalnim postizenim, s autismem nebo déti s kombinovanym postiZenim jsou
podle vyhlasky ¢€.73/2005 §1 (4) povazovany za Zaky s téZkym zdravotnim
postizenim a je jim urfena nejvy3$si mira podplrnych opatieni, tj. , vyuZiti
specidlnich metod, postupu, forem a prostredku vzdélavani, kompenzacnich,
rehabilitacnich a ucebnich pomucek, specidlnich ucebnic a materiali, zafazent
predmétic  specidalné  pedagogické  péce,  poskytovani  pedagogicko-
psychologickych sluzeb, zajisténi sluZeb asistenta pedagoga, sniZeni poctu Zakit

ve IFidé, oddéleni nebo studijni skupiné nebo jina organizace vzdélavani
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zohlednujici specidlni vzdélavaci potreby Zaka™ (Vyhlaska ¢.73/2005 Sb. §1
0ds.2).

Integrace zaka s mentalnim postizenim je predmétem fady diskusi
a odbornych polemik. Legislativné je oSetfena od roku 1991 Vyhlaskou
¢.291/1991 Sb. o zakladni skole, kde byla feditelim zakladnich Skol dana
mozZnost ziizovat pro mentalné postizené zaky specialni t¥idy. Individualni
integrace téchto zaku nebyla v zakon& zminéna.

V zaf 1998 byl z podnétu MSMT CR zahdjen Vyzkumnym ustavem
pedagogickym v Praze experiment, ktery umoznil na zakladé¢ Zadosti
zakonného zastupce Zdka a vyjadieni pfislusného odborného lékafe a specialné
pedagogického centra nebo pedagogicko-psychologické poradny a se svolenim
feditele ZS zafadit Zédka s mentalnim postizenim do tridy bézné Z8.

Nyni je integrace déti s mentdlnim postizenim do béznych 3kol
zakotvena v zakoné ¢.561/2004 Sb.; podle paragrafu 16 odstavce 6 maji Zci
s mentalnim postizenim pravo na takové vzdélavani: .jehoZ obsah, formy
a metody odpovidaji jejich vzdélavacim potFebam a mozZnostem, na vytvoreni
nezbytnych podminek, které toto vzdélavani umozni, a na poradenskou pomoc
Skoly a Skolského poradenského zafizeni™.

V §16 (8) je zakum s tézkym mentalnim postizenim, zakim s vice
vadami a Zakim s autismem zaji$téno pravo vzdélavat se v zdkladni Skole
specialni, nejsou-li vzdélavani jinak. V §16 (7) se détem, zakim a studentiim,
ktefi se nemohou dorozumivat mluvenou feci, zajiStuje pravo na bezplatné

vzdélavani pomoci nebo prostifednictvim nahradnich zplsobt dorozumivani.

5.2.2. Zikladni podminky integrace

Zakladni podminky pro Gspé$nou integraci spoleéné vSem Zakim se
zdravotnim postizenim je nutné doplnit o dalsi, vychazejici ze specifik
mentéalniho postiZzeni. Dit¢ by mélo byt na integraci pfipraveno laskyplnou, ale

nerozmazlujici a dislednou vychovou v pfedskolnim véku. Nezilezi ani tolik
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na mife intelektového postizeni ditéte, jako na jeho socidlni zdatnosti,
schopnosti komunikovat a navazovat vztahy. O nastavajici integraci by méli
byt dostate¢né informovani vSichni zacastnéni, tedy i ostatni pedagogové skoly,
rodi¢e déti ve tfidé a pfedevsim budouci spoluzaci integrovaného zéka.

Naprosto zasadni podminkou UspéSné integrace je vypracovani
kvalitniho individualniho vzdélavaciho programu. Ve vyuce je nezbytné
uplatiiovat principy vnitini diferenciace a upfednostiiovat ty formy organizace,
které umoziuji individudlni praci se Zdkem. Pro urcité konkrétni Cinnosti je
vhodné a zcela opravnéné vydélit nékteré déti z hlavniho proudu. Osvédéilo se
vyuzivani dalsich prostor pro individualni praci dle potieb Zaka. Pfi expozici
nového uciva je nutné pouzivat stale nazorné pomicky, zapojovat viechny
smysly, u¢innou vyucovaci metodou je hra. Nedilnou souéasti kazdé vyuky se
stava vhodné zafazena relaxace. Vyraznou roli hraje motivace Zaka, zaméfena
predev§im emotivné a nazorné. Jelikoz zak s mentdlnim postizenim nema ve
vyucovani vyZzadovat nadmérnou péci ucitele na ukor ostatnich zaku, je témeér
nezbytné zajistit ve vyuovani podporu — tfidniho asistenta.

Cely proces integrace je nutné legislativné a finanéné zabezpecit, s tim
souvisi sniZeni po¢tu zaku ve tfidach s integrovanymi Ziky.

Chee-li skola pfijmout dité¢ s mentalnim postizenim, nemusi byt jeho
budouci ucitel nutné specialnim pedagogem. Dité¢ s mentalnim postizenim pro
néj predstavuje jedno dité skonkrétni charakteristikou, obdobné jako kazdé
jiné dité ve tfidé. Musi mit oviem k dispozici odborné vysetfeni ditéte, kde
budou specifikovany jeho konkrétni vzdélavaci potieby, resp. zptsoby, jak tyto
potieby uspokojit. RovnéZ musi navazat uGzkou spolupraci s rodici
integrovaného ditéte a odbornymi institucemi (SPC, PPP, SVP), které mu

poskytnou metodické vedeni a poradensky servis.
5.2.3. Integrace ziku s autismem

Dé&ti s autistickym chovanim maji pravo navstévovat Skolu, jejiz

vzdélavaci naroky odpovidaji jejich vykonovym schopnostem. Nejcasté)i
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byvaji integrovany déti s Aspergerovym syndromem, s détskym autismem —
predev$im vysoko funkénim, popfipadé atypickym autismem nebo hrani¢ni
symptomatikou. Ve veétsin¢ piipadi se jedna o déti stéZkou vyvojovou
poruchou mentélniho vyvoje, ktera do zna¢né miry ovliviiuje chovani ditéte
a zpusobuje, Zze projevy ditéte jsou odlisné od jeho vrstevniki. Rozumové
schopnosti jsou vétSinou v ramci normy (nékdy i nadprimérné), tyto déti jsou
viak na pé¢i velmi naro¢né, oproti vrstevnikiim méné samostatné a méné
adaptabilni; vyzaduji zvySenou péci jak ze strany rodiny, tak pedagogi. Proto
maji déti sautismem podle vyhlasky ¢. 73/2005 narok na pedagogického
asistenta.

Je zapotiebi vhodné upravit prostiedi, ve kterém dit¢ bude pracovat
(denni rezim, vizualizace pracovniho reZzimu). Potize se soustfedénim
a psychomotoricky neklid vyzaduji uzpusobit program tak, aby respektoval
potieby vSech déti. Motivace je odli$na od ostatnich zaki tim, Ze nezapojuje
socialni slozku. Jako odmény je doporuc¢ovano vyuzit oblibenou ¢innost.

Snizena adaptabilita a nedostate¢na schopnost socialni kontroly vedou
k obtizim typu vyruSovani, odmitani nékterych kol apod. Né¢které projevy,
které jsou pro autismus typické, byvaji interpretovany jako drzost ¢i schvalnost,
ackoliv se jedna o dusledek handicapu. Zaclenéni do spoleCenstvi ve tfidé
v podstaté zavisi na tom, zda se podafi v ucitelském sboru, u spoluzéaki i rodici

vzbudit pro zvlastni situaci tohoto Zaka pochopeni (Vitkova, 1998).
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5.3. ZASADY INTEGRACE DETIi SE SLUCHOVYM POSTIZENIM

5.3.1. Pfedpoklady ditéte se sluchovym postizenim pro integraci

Integrace déti se sluchovym postizenim je velmi specificka a je nutné
brat zfetel na fadu piedpokladii, aby bylo zafazeni ditéte se sluchovym
postizenim do bézné t¥idy uspésné. V prvni fadé¢ je dilezity stav sluchu. Stupen
postizeni sluchu zasadné ovliviluje komunikaéni kompetence ditéte. Obecné
plati, ze ¢im je sluchova vada t&z8i, tim je zafazeni problemati¢t&jSi. Zasadni
roli také hraje, kdy v ontogenetickém obdobi Zivota ditéte postizeni vzniklo.
Zcela jiné ptedpoklady pro integraci ma dité postlingvalné neslysici na rozdil
od prelingvalné neslysiciho.

Dilezité je, do jaké miry je vada kompenzovana sluchadlem, jak dité
umi sluchadlo vyuzivat a jak dobfe rozumi mluvené fe¢i. Pro uspésnou
reedukaci sluchu je nezbytné v&asné odhaleni vady a brzké pridéleni sluchadla.
Pii pozdnim diagnostikovani muze dojit k promedkani nejvhodnéjsi doby
k rozvijeni fe¢i. Sluchadlo je nutné piidélit co nejdfive, aby si na n¢j dité
zvyklo a b&Zné ho nosilo. Dité by mé&lo umét své sluchadlo samo ovladat, nejen
upravovat hlasitost podle aktualni potfeby, ale i sluchadlo vyjmout a opét
nasadit, vymeénit baterie atd.

Zésadni roli hraje rovnéz intelekt ditéte a jeho rozumové predpoklady.
Kazdé dité je individualita s vlastni osobni anamnézou, s individualnimi
rodinnymi a sociokulturnimi podminkami. Je tfeba posoudit jeho sociabilitu,
adapta¢ni schopnost, stuper emocionalni a socialni zralosti i snaSeni psychické
zatéze. Proto je nutné pristupovat k hodnoceni kazdého piipadu individualné

(Janotova, Svobodova, 1996).
Podle skolského zakona &.561/2004 ,se détem, Zakum a studentum,

kteri nemohou vnimat Fe¢ sluchem, zajistuje pravo na bezplatné vzdélavani

pomoci nebo prostiednictvim znakové Feci. Détem, Zakim a studentiim, kteri se
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nemohou dorozumivat mluvenou Freci, se zajistuje pravo na bezplatné

vzdélavdni pomoci nebo prostiednictvim nahradnich zpisobii dorozumivani ™.
V zidkoné je rovnéz uvedeno pravo na bezplatné uZivani specidlnich

ulebnic a specidlnich didaktickych a kompenza¢nich ucebnich pomicek

poskytovanych skolou pfi vzdélavani.

5.3.2. Kompenzaéni pomiicky
Mezi nejcastéji uzivané kompenza¢ni pomucky patfi:
. sluchadla — podle druhu analogova ¢i digitalni, podle konstrukéniho

feSeni zavésna, zvukovodova, kanalova, krabi¢kova, brylova, atd.,

o mikroport,

° diktafon,

. infratervena a radiova FM pojitka,

. bzudak,

. kochlearni implantat,

. dataprojektor, zpétny projektor, video,
° pocitac,

. bzucak pro rozlisovani kratkych a dlouhych samohléasek.

5.3.3. Zakladni podminky integrace

Aby mohlo byt vzdélavani ditéte se sluchovym postizenim v bézné tidé
uspésné, je nezbytné vytvofit takové podminky, které mu to umoZni
(zpracovano podle materiali poskytnutych Specidlné pedagogickym centrem
pro sluchové postizené, Riegrova 1, Ceské Budgjovice).

Mezi uéitelem, ditétem, jeho rodi¢i a SPC by mélo dojit k navazani
kontaktu jiz pfed vstupem ditéte do Skoly. Ucitel by mél byt informovan
o povaze postizeni ditéte, o obtizich plynoucich z postizeni, 0 mozZnych
metodach a pomuckach, které muze vyuzivat ve vyuce. Rodi¢e by meli

s pedagogem podrobné probrat technické problémy tykajici se sluchadel,
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zajistit baterie ve Skole apod. Dité¢ by mélo mit moznost pfedem se seznamit
s prostiedim $skoly.

Ucitel musi na ptichod nového spoluzika pfipravit ostatni déti ve tridé,
mél by podat zikladni informace o jeho postizeni, vysvétlit jak a k cemu zak
pouziva své kompenza¢ni pomicky. Rovnéz by mél nové prichozimu Zikovi
usnadnit seznameni se spoluzaky (hry, cedulky se jmény).

Je nutné mit stale na paméti, z¢ kompenzace sluchové vady sluchadly
neni dokonala (dité nesly$i sykavky a konce slov a obtiZné rozeznava mékkeé
a tvrdé slabiky). Kvili nedostate¢né slovni zasobé, chudé zejména na pojmy,
dité nerozumi vzdy viemu, co ¢te a sly$i, proto je nutné objasiovat vyznamy
neznamych slov a piesvédCovat se zpétnou vazbou, zda dit¢ porozumélo.
Vhodné je psat nové vyrazy na tabuli, osvéd¢ilo se také zavést slovnicek
novych pojmu s vysvétlenim vyznamu.

Nezbytné je uZivani velkého mnozstvi nazornych pomticek (obrazky,
piedméty, zpétny projektor, dataprojektor, video,...).

Ugitel by se mél naucit dodrzovat pfi své praci zasady, které zikovi
usnadni odezirani. Pfedné si musi uvédomit, Ze nelze sou¢asné mluvit a psat na
tabuli zady ke tfidé. Pfi ¢teni z u¢ebnice nebo ze seSitu si nesmi zakryvat Usta.
Mél by vyrazng, ale ne pfehnané artikulovat, mluvit zfetelné a srozumitelné.
Odezirani zdkovi usnadni nali¢ené rty, naopak ztizi vousy mluvéiho. Obecné
plati, Ze se lépe odezira, kdyz svétlo dopada na mluvéiho, nez kdyZ stoji u okna
ve vlastnim stinu. Je nutné pocitat se zvySenou unavitelnosti ditéte pfi
sledovani mluveného projevu, v ramci mozZnosti stfidat ¢innosti a respektovat
zakovo osobni tempo.

74k musi ve tiidé sedét tak, aby na viechny mluvici vidél a aby mél
moznost otadet se pfi ¢teni i pii hovoru na spoluzaky. Pfi klasickém uspofadani
lavic byva jako ideélni uvadéna druhé az &tvrta lavice v prostfedni fadé. Pod
lavicemi je vhodné mit koberec kvili pohlcovani rusivych zvuka.

Samoziejmosti je mensi pocet déti ve tiidé. Ve tfidé je zapotiebi

udrZovat klid a fad, pomaha také strukturovany program, kdy zak vi, kdy a co
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se bude dit. Chaos nesvéd¢i nikomu a velky hluk znemoZiuje porozuméni
mluvené feci.

Zak by mé&l byt upozorfiovan na nihlou zménu tématu, pfed sdélenim
dilezité informace je nutné zaktivovat Zakovu pozornost. Ostatni zdky by mél
ucitel vyvolavat jmény, aby zak se sluchovym postizenim védél, na koho se
soustfedit. Pro komunikaci s rodi¢i je vhodné vést notysek, ve kterém budou
informovani o viem potiebném.

Ve vys8ich ro¢nicich je misto diktovani poznamek lepsi dat zakovi
piedem okopirované pripravy ucitele nebo osnovy probirané latky (hlavné
v naukovych pfedmétech). Mnoha Zakim pomaha, mohou-li se ucivo tzv.

predudit®,
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5.4. ZASADY INTEGRACE DITETE SE ZRAKOVYM POSTIZENIM

5.4.1. Predpoklady ditéte se zrakovym postiZzenim pro integraci

Integrace zrakové postizeného ditéte je vzdy spojena s rizné velkou
zatézi ditéte. Na dité jsou kladeny nové pozadavky a naroky v oblasti socialné-
emocionalni, pfedeviim na jeho schopnost pfizpiisobit se skupiné zdravych,
vesmés lépe disponovanych vrstevniki. Kazdé dité se zrakovym postizenim
potiebuje podle zavaznosti své vady vytvofit specifické podminky, které mu
toto za¢lenéni co nejvice usnadni.

Hned prvni otazkou je stanoveni idealniho véku pro zafazeni ditéte do
integrovaného vyucovani. Néktefi odbornici davaji pfednost zarazeni zrakove
postizeného ditéte jiz od 1. ro¢niku zdkladni Skoly. .,Vyhodou je, Ze dité
vétSinou prestupuje s vrstevniky, které znd z materské skoly. Predchazejici
zkusenosti s jeho spoluZdky mu usnadni adaptaci na nové prostredi Skoly*
(Keblova, 1996, s.37).

Zastanci druhého nazoru davaji piednost predchazejici pfipravé zrakove
postizeného ditéte ve specidlni 3kole. Vyhody vidi v pfedchozim rozvoji
specifickych dovednosti, jako je ¢teni Braillova pisma, ve smyslové vychove,
v péstovani prvki sebeobsluhy a podobné. Predpokladaji, ze dobfe pfipravené
dit¢ nebude mit problémy ve vyuce a nebude vyzadovat nadmérnou péci
ucitele, coZ zvysi jeho sebedivéru a usnadni mu zaclenéni mezi spoluziky
(Keblova, 1996). Vzdy je nutné mit na paméti, Ze kazdé dité je individualni ve
svych schopnostech a pfedpokladech, a proto je nejvhodnéjsi posuzovat kazdy

ptipad samostatn¢.

Podle $kolského zakona &. 561/2004 Sb. §16 (7) se ,détem, Zdkiim
a studentum, ktefi nemohou Cist béiné pismo zrakem, zajistuje prdvo na

vzdélavani s pouZitim Braillova hmatového pisma*.
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1.2. Materialné technické zabezpeceni

Prvni, co mizeme udélat pro zvySeni UspéSnosti integrace je
bezpeceni nékterych materialné technickych podminek.

Keblova (1996) uvadi, Ze jednou z nejvyznamnéjSich podminek je
jisténi vhodného osvétleni. Dilezita je nejen dostatena intenzita svétla, ale
jeho rozptyl na pracovni desce. Svétlo by mélo na pracovni plochu dopadat
eva shora §ikmo (u levaku zprava shora Sikmo), zdroj svétla nesmi byt
zorném poli ditéte, svétlo nesmi osliiovat ani pfimo, ani odrazy lesklych
ovrchii. Pro déti se snizenou zrakovou ostrosti je pro praci do blizka vhodné
§t¢  individualni pfisvétleni pracovniho mista, nejlépe lampickou
halogenovou zarovkou. Pfi nedostate¢ném osvétleni nebo naopak presvétleni
ochazi rychleji ke zrakové tnavé, ktera se projevuje bolestmi hlavy a o¢i,
epiesnym vidénim i celkovou tinavou.

RovnéZz pracovni prostiedi Zaka je tieba upravit podle pozadavki
rakové hygieny. Jako pracovni plocha vyhovuje nejlépe sklopna deska
nastavena pod uhlem 40-60°).

Optimalni teplota v mistnosti se pohybuje mezi 18-20°C. Pii vyssi
eploté zaktv vykon klesa, pfi zna¢né nizSich hodnotiach dochazi k omezeni
iitlivosti prsti, tim snizeni hmatového vnimani aZ ke znemoznéni hmatového
‘teni.

Nezbytny je men$i pocet zakl ve tfidé a snizeni hlu¢nosti prostiedi.
Hlu¢né prostfedi narusuje orientaci Zaka, zvySuje jeho nejistotu a mize vést az
< pasivité.

Pro Zaka je nezbytné vytvofeni podminek usnadiiujicich mu dobrou
orientaci v prostoru a samostatny pohyb ve tfidé i po $kole. K tomu mu mohou

dopomoci napt. barevnou paskou oznac¢ené zasklené plochy, barevné oznaceny
zatatek a konec kazdého oddilu schodisté, umisténi zabradli na obou stranach
schodisté aj.

Je vhodné, kdyz se vSichni zaci nauc¢i soustavné zavirat dvete skiini

a oken, aby se zabranilo zbyteCnym zranénim. Pro Zaka se zrakovym
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postizenim je nejlepsi, sedi-li v pfedni ¢asti tfidy tak, aby dobfe vid€l na ucitele
i tabuli.

Je nutné, aby mél 7k moznost se volné pohybovat po tfidé b&hem
vyucovani (dojit si k tabuli, zblizka prohlédnout pomicky apod.). RovnéZ by

mél mit pfileZitost volné se natacet na své spoluzaky (Keblova, 1996).

5.4.3. Kompenza¢ni pomiucky
Umoziuji zakovi lépe vyuzit zbytky zraku nebo nahradni smysly

(ptedevdim hmat). Kompenzace nedostatku zrakového vnimani psaného
i tiSténého textu prostfednictvim hmatu vyzaduje pievedeni Cernotisku do
Braillova pisma, kompenzace prostfednictvim sluchu pfevedeni do zvukové
podoby.
Nejéastéji uzivané pomicky slabozrakych déti a déti se zbytky zraku:

e fixy se silnou stopou,

e mé&kké pastelky se silnou stopou,

e barevna zalozka,

e zvyraziiovaci prusvitna folie,

e sesity s vyraznymi linkami riznych $itek,

e zvétSené texty,

e rysovaci souprava se zvyraznénou stupnici,

e zemépisné mapy silné konturované,

e kapesni kalkulator se zvétSenym zobrazenim,

e stojanky na knihy,

e zvétSovaci lupy,

o lavice se sklopnou pracovni deskou,

e lupa do ruky, stojankova, televizni,

e prismaticky monokular,

e hyperokulary (lupové bryle).
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Nejcasté€ji uzivané pomucky déti se zbytky zraku a déti nevidomych:

e pomicky na vyvozeni Braillova Sestibodu (napi. figurkovy Sestibod,
kostkovy reliéfni Sestibod aj.),

e koli¢kové pisanky riznych typu,

e slepecky (napf. Pichtiv) psaci stroj a specidlni papir do slepeckého psa-
ciho stroje,

e kancelatsky psaci stroj,

e souprava pomucek pro rysovani pro nevidomé,

o reliéfni kreslenky a obrazky,

e relié¢fni mapy, globus,

e 3ablonky a ramecky pro psani ¢ernotisku,

e kalkulator s hlasovym vystupem,

e Eureka,

e Optacon.

5.4.4. Zakladni podminky integrace

Na vstup ditéte s postizenim do b&éZné tfidy se musi vSichni zucastnéni
peClivé pripravit. Kontakt mezi rodi¢i, ditétem, ucitelem a specidlné
pedagogickym centrem by mél byt navazin davno pfed nastupem ditéte do
Skoly. Protoze zrakovy handicap snizuje schopnost orientovat se v prostoru,
mélo by dité poprvé navitivit svou budouci skolu idedlné¢ v dob& nepfitomnosti
ostatnich zaki, kdy se mu uéitel plné vénuje a dité se mize pln€ soustiedit na
prochéazeni u¢eben, coz zvysuje jeho sebediivéru.

Uspéch spolené vychovy a vzdélavani déti s postizenim a zdravych
zavisi i na tom, do jaké miry a jakym zpusobem ucitel pfipravi ostatni déti na
prichod nového spoluzika. Je nutné, aby Zaci ziskali dostatetné informace
o nové prichozim, o formach chovani a komunikace s nim. Pak je nezaskoci
asto napadné pomiicky ani specifické chovani ditéte se zrakovym postiZenim,

které ve snaze o co nejlepsi vidéni mize délat grimasy a pohyby hlavou.
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Nezbytné je také vytvofeni pfijemného klimatu vzajemné tolerance,

porozuméni a pomoci.

5.4.5. Specificka vyuka Cteni a psani Zaka se zrakovym postizenim

Mnoho uciteli béZnych Skol nevi, bude-li jejich Zzak se zrakovym
postizenim ¢ist a psat latinkou ¢i Braillovym pismem. Technika ¢teni a psani
zavisi na stupni zrakového postizeni. VétSina slabozrakych déti mize diky
optickym pomickam cCist text béznych ucebnic spolu se svymi spoluzéiky.
Détem se zbytky zraku umoziuje &teni televizni lupa.

Nevidomi Zaci se uci Cist 1 psat technikou Braillova bodového pisma. Prestoze
vyuku zajistuje specialni pedagog, mél by se s metodikou ¢teni bodového
pisma seznamit i ucitel.

Na rozdil od specialnich $kol, kde pidi Zaci slabozraci latinkou, Zici
nevidomi Braillovym pismem a Zaci se zbytky zraku obéma technikami, pisi
v béznych $kolach latinkou Zaci slabozraci i Zaci se zbytky zraku. PouZivani
jediné techniky preferuji rodice, ucitelé i zaci, je v3ak kritizovan odborniky ze
specialnich 3kol, nebot’ u vétsiny déti se zbytky zraku je diagnostikovano
progresivni zhorSovani vidéni vedouci az k uplné ztraté zraku.

Psani latinky vyZaduje, aby zik byl schopen zapamatovat si jednotlivé tvary
pismen a jejich znaky a aby mél dobrou opticko-motorickou koordinaci, coz je
pro déti se zrakovym postizenim velmi obtizné (Keblova, 1996).

Vétsina nevidomych Zaku pouziva jiz od prvni tfidy pro psani Braillova
pisma slepecky (Pichtiv) psaci stroj. Vyuku by mél opét zajistit specidlni
pedagog.

Podle zku3enosti ze zahrani¢i je pro prakticky Zivot vech zrakové
postizenych, tedy i nevidomych, nezbytné naucit se psat latinkou, pfedevsim
umét se podepsat (k usnadnéni slouzi tzv. podpisové ramecky). Vlastnorucni

Cernotiskovy podpis nevidomého je pravné uznavan.
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5.5. ZASADY INTEGRACE ZAKU S NARUSENOU KOMUNIKACNI
SCHOPNOSTI

5.5.1. Predpoklady ditéte s naruSenou komunikaéni schopnosti pro
integraci

Déti s naruSenou komunika¢ni schopnosti nejsou ¢astym predmétem
diskuzi o zaClenovani déti s postizenim do béZnych tiid. Neni diivod, pro¢ by
tyto déti mély byt ze tiid Skol bézného typu vylucovany. Problém integrace jako
by se jich vlastné ani netykal. Pfesto v3ak maji své obtiZe a omezeni, které
musi neustale fesit. Nasim ukolem je vytvofit jim takové podminky, aby téchto
prekazek bylo co nejméné.

Do skupiny déti s poruchou komunikace patii déti s naruSenym
vyvojem feéi, nespravnou nebo vadnou vyslovnosti, poruchou hlasu, narusenim
zvuku fedi, koktavosti, elektivnim mutismem, dysartrii a breptavosti.
wNaruSeni sdélovaciho procesu se miuZe ve vvkonu jedince manifestovat pri
aktu prijmu, zpracovani informace zprostiedkované Feci (mluvenou nebo
psanou) nebo aktu mluvniho, resp. grafického vykonu. Stuper znevyhodnéni je
zavisly také na dalsich doprovodnych symptomech, které vytvareji klinicky
obraz poruchy komunikace* (Jesensky,1995, s. 80).

Doprovodnymi ptiznaky handicapu mohou byt takové projevy ditéte,
které zdanlivé s vadou nesouviseji a mohou byt nespravné interpretovany, napf.
nadmérny neklid, poruchy pozornosti a paméti, zvySena vzrusivost, afektivni

labilita, motoricka neobratnost ¢i poruchy grafomotoriky (Jesensky, 1995).

5.5.2. Zakladni podminky integrace

Pfi integraci ditéte s naruSenou komunikacni schopnosti je nezbytné
dodrzovat vSechny pedagogické a specialné pedagogické principy a zasady,
napi. komplexnost, ndzornost, respektovani individuality ditéte a zejména

nezbytnost imitace pfirozeného vyvoje fe¢i (Valenta, 2003).
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Jako vzdy hraje pfi integraci téchto déti vyznamnou roli rodina;
predevsim jeji emocionalni a sociokulturni klima, postoj k feovému vykonu
ditéte a ochota tuzce spolupracovat jak se Skolou, tak s logopedickym
pracovistém. VE&asna a komplexni logopedicka péce je nezbytna.

Zasadni roli v procesu integrace hraje ucitel. Ten musi byt schopen
pfijmout dité jako celistvou autonomni osobnost a vytvofit ve tfidé piiznivé
pracovni a socialni klima, kde se dit¢ bude citit pfijemné a bezpecné.
Zéakladnim piredpokladem je trpélivost, empatie a upfimné a oteviené¢ vztahy
nejen mezi ucitelem, integrovanym ditétem a rodinou, ale i mezi ostatnimi zaky
tridy a jejich rodici.

Ve vyuce je nutné uplatiiovat multisenzorialni a individualni pfistup,
metody verbalniho vykladu a frontalni vyucovani se jevi jako malo vhodné
a neefektivni.

Ucitel by mél zprostredkovavat ditéti co nejvice té&ch mluvnich
ptilezitosti, v nichz komunikuje viceméné bez potizi, a udrZovat jeho
psychickou pohodu. ,,PFi integraci jde o zdravy vyvoj osobnosti postizenych
a o dosaZeni pocitu spokojenosti a radosti ze Skolnich proZitki. Integrace ma
dité ochranit pred nevhodnym zarazenim, pred pocitem ménécennosti,

blokdadou prirozenych socidlnich vazeb* (Jesensky, 1995, s.80).
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5.6. ZASADY INTEGRACE ZAKU S TELESNYM POSTIZENIM

5.6.1. Predpoklady ditéte s télesnym postiZzenim pro integraci

Spoleénym znakem osob s télesnym postizenim je omezeni pohybu.
Toto omezeni muze byt prvotni nebo druhotné. .,V prvnim pripadé se jedna
bud’ o primé postiZeni vlastniho hybného ustroji, nebo o postiZeni centralni ci
periferni nervové soustavy, kdy v periferni casti je postiZeno vlastni hybné
ustroji napr. amputaci, deformacemi, vyvojovymi vadami apod. Ve druhém
pFipadé ziastava centrdlni i periferni nervova soustava a vlasini hybné ustroji
bez patologickych zmén, hybnost je vSak omezena z jinych pFicin. Projevuji se
tu dusledky chorob srdecnich, revmatickych, kostnich apod., které omezuji
pohyb nemocného™ (Valenta, 2003, s.132).

Ugitel musi mit stale na paméti, Ze télesné postizeni postihuje ¢lovéka
v celé jeho osobnosti, tedy nejen motoriku, ale i vnimani, kognice a emoce.
Problémy miZeme u zaku s télesnym postizenim ocekavat v riizné podobé
a Cetnosti zastoupeni. U déti s télesnym postizenim, pfedevsim s diagnozou
DMO byvaji ¢asto snizeny rozumové schopnosti. Jejich vykon ve Skole byva
dale zhorSen slabou koncentraci pozornosti a zvySenou unavitelnosti. Pracovni

tempo je pomalé a nevyrovnané, i jejich socializa¢ni proces probiha pomaleji.

5.6.2. Kompenzalni pomicky
e Nijezd nebo pfenosna rampa pies vstupni schodisté,
e kolec¢kovy schodolez, plosina, vytah,
e dostate¢né Siroké dvefe bez prahi,
e protiskluzova uprava schodi, chodeb a mistnosti,
e upravené toalety se zarubnémi a madly,
e koberec nebo jina neklouzava podlahova krytina pro snaz3i lezeni,
e matrace (Zinénka) pro moznost odpocinku a srovnani téla,

e sklapéci a vyskové nastavitelna 3kolni lavice,
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e invalidni vozik, upravena Zidle, polohovaci lehatko,
e pocitac (s upravenou klavesnici nebo krytem),

e protiskluzova folie nebo pfichytna magneticka deska,
e silné psaci nacini nebo nastavce,

e specidlni nizky.

Pii psani lze vyuzivat nékteré kompenzacni pomucky, zavazné problémy
s nacvikem psani u zaka stéz§imi formami DMO se mohou kompenzovat
psanim na stroji nebo pocitaci. ,,VyuZivani pocitacové technologie pomdha
postizenym Zdakiim ke zvyseni sebeduveéry a pozitivné ovliviwuje pFistup ostatnich
Zdki k postizenym spoluzakim. Siroky rozsah pocitacovych technologii je
vhodny k podpofe Zdki zejména v oblasti komunikace, edukace, mobility

a socializace™ (Valenta, 2003, s.165).

5.6.3. Zakladni podminky integrace

Jeste pred nastupem Zaka s postizenim do $koly musi byt mezi ucitelem,
SPC, zikem a jeho rodi¢i navazana uzka spoluprace. U€itel musi pfipravit
ostatni déti ve tfidé na pfichod nového spoluzika, Casto je tfeba uzpisobit
prostiedi Skoly. Jiz ve vyhlasce & €.53/1985 Sb. o obecnych technickych
pozadavcich zabezpelujicich uzivani staveb osobami s omezenou schopnosti
pohybu byly vyty¢eny nutné architektonické wpravy u budov ur€enych
vefejnosti, bohuzel vétsina $kolnich budov vznikla mnohem diive,  a proto
jsou plné architektonickych bariér.

Kvalitu budouciho 3kolniho Zivota Zdka a jeho Uspésné zatlenéni do
kolektivu tfidy ovliviiuje jeho mobilita a zavislost na pomoci daldi osoby.
Snahou je fesit celé prostfedi Skoly v okruhu zaka tak, aby byl pokud moZno
nezavisly (pohyb po 8kole, jidelné, v 3atné, na toaleté, apod.). Rovnéz pfi
sestavovani rozvrhu je tieba brat zietel na dobrou pfistupnost u¢eben. Pokud je

mira potfeby dopomoci vysoka, je nutné vyuzit podpory osobni asistence.
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Pro 3kolni praci je dulezité védét, jak dalece je rozvinuta jemna
motorika ruky, jestli je dité schopno kreslit, psat, na jaké drovni je jeho
obratnost rukou, jaké je jeho pracovni tempo a jaké jsou jeho komunikaéni
schopnosti. Porusen miZe byt aktivni feCovy projev, artikulace a intonace feci,
u dyskinetické formy DMO se ¢asto vyskytuji mimovolni pohyby, které jsou
socialné rusivé (Valenta, 2003).

Pro zdravi 74ka je duleité vhodné a pohodiné sezeni. Zidle nebo
invalidni vozik musi odpovidat fyzickym, funkénim i terapeutickym
pozadavkim. Neéktefi Zaci (napf. Zaci s oslabenym trupem nebo 3patnou
kontrolou hlavy) potfebuji k tomu, aby mohli ve $kole pohodlné sedét, vnéjsi
podporu. VSichni imobilni Zaci maji $patny krevni ob¢h, pfedevsim v nohou,
proto je tfeba preventivnimi opatfenimi zamezit jejich prochladnuti. Minimalné
o prestavce je nutné dopiat jim odpocinek, napf. na Zinénce. U zaki s t€Z3im
télesnym postizenim se velmi osvéd¢i uditelovy specialné pedagogické znalosti

o spravném polohovani a uvolfiovani spascity pred motorickymi vykony.

5.6.4. PFredmét dorozumivaci Cinnosti

Do vyuky zaka stélesnym postizenim byva zafazovan piedmét
dorozumivaci dovednosti. Zde ma ucitel prilezitost pracovat s Zikem
individualné podle jeho potieb. V ramci tohoto pfedmétu provadi ucitel (ve
spolupraci s logopedem) dechova, fonaéni a artikulaéni cvieni u Zzakua
s feCovymi obtiZzemi, grafomotoricka cviceni a cviky vedouci k rozvoji jemné

motoriky, uvolnéni ruky, zapésti a prsti ¢i specialni vycvik ¢teni.
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5.7. ZASADY INTEGRACE DETi S KOMBINOVANYM POSTIZENIM

5.7.1. Predpoklady ditéte s kombinovanym postizenim pro integraci

Skupina osob s kombinovanym postizenim je velmi heterogenni, proto
tu pravidlo individualniho pfistupu a nutnosti planovani a poskytovani pomoci
.ha miru® plati jesté ve vét$i mife neZ u jedinct s jednotlivé se vyskytujicimi
vadami.

O kombinovaném postizeni hovotime tehdy, jestlize se u jedince
vyskytuji dvé nebo vice vad soucasné. Sovak (1975, s. 22) uvadi: ,,Ve specidlni
pedagogice se kombinaci rozumi sdruZeni nékolika vad u téhoZ jedince.*
Jednozna¢na definice kombinovaného postizeni neexistuje. Nékdy byva
termin ,,kombinované postizeni* zaménovan s terminem ,téZké postizeni*
(Vitkova 2004, s. 337).

Ve Skolni legislativé je pojem ,téZké zdravotni postiZzeni” uveden ve
vyhladce ¢.73/2005 Sb. o vzdé&lavani déti, zakt a studentti se specialnimi
potfebami a déti, zaka a studenti mimotfadné nadanych. V § 1 jsou do této
skupiny zafazeni ,Zdci s tézkym zrakovym postizenim, s tézkym sluchovym
postizenim, téZkou poruchou dorozumivacich schopnosti, hluchoslepi, se
soubéznym postizenim vice vadami, s autismem, s tézkym télesnym nebo tézkym

¢i hlubokym mentdalnim postizenim*.

5.7.2. Zakladni podminky integrace

Ucitel by mél vyjit ze specifik jednotlivych postizeni, musi ale mit
stale na paméti, Zze nesta¢i jen poskladat jednotliva postiZeni a z nich si udélat
obraz o ditéti. Musi poditat s tim, Zze se problémy budou nasobit a kombinovat
a vdasledku toho je nezbytna uzka spoluprace s piislusnym specidlné

pedagogickym centrem.

43



6. CiL VYZKUMNE SONDY

Cilem prace bylo zjistit, jak postupovalo za¢lefiovani handicapovanych
déti do béznych tiid matefskych, zakladnich a stfednich $kol na Jablonecku
v letech 1993 az 2004, pocet a sloZeni téchto zaku vzhledem k jednotlivym
druhim postizeni, a jaky je soucasny stav inkluzivnitho vzdélavani na
zakladnich 8kolach v tomto okrese.

Druhym cilem bylo zjistit nazory uciteli na integraci a z toho vyvodit,
jaké nejvétsi nedostatky v integraénim procesu pocituji ucitelé integrujici dité
se zdravotnim postiZzenim ve své tfidé, ¢i naopak s ¢im jsou spokojeni.

Prace se nezabyvala integraci déti s parcidlnimi nedostatky a déti
s poruchami chovani, protoZe ty byly obvykle vzdélavany v béZné tfidé nebo ve
specializované tfidé vramci be&Zné Skoly, takze nedochazelo k jejich

vyélefiovani z hlavniho proudu vzdélavani.

7. CHARAKTERISTIKA SETRENEHO VZORKU

Setfenym vzorkem v prvni &asti vyzkumu se staly Skoly v okrese
Jablonec nad Nisou — mateiské, zakladni, stfedni. Pocty integrovanych Zaki
jsem ziskala ze statistickych vykazi Ustavu pro informace ve vzdélavani.

Pro druhou &ast vyzkumu jsem podle udaji o integraci uvadénych na
internetovych strankach Libereckého kraje pro skolni rok 2005/2006 vytipovala
Skoly, na kterych jsou integrovani Zici se zdravotnim postizenim. Jednalo se
o zakladni 3koly v okrese Jablonec nad Nisou. Oslovila jsem 16 Skol
zfizovanych obcemi, jednu $kolu soukromou a jednu cirkevni. Celkem jsem

rozeslala 48 dotaznikii. Respondenty se stali tfidni ucitelé integrovanych Zak.
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Adresa Skoly
ek
ZS Jablonec nad Nisou, Pod Vodérnou 63

7S Jablonec nad Nisou, Arbesova 30

78 Jablonec nad Nisou, Liberecka 26

ZS Jablonec nad Nisou, Na Sumavé 43

}
Iz
B
| U, ING
]7 7S Jablonec nad Nisou, Pasifska 72

' 7S Jablonec nad leou Pivovarska 15

78 Jablonec nad NlSOl_] Mozartova 24
rZS Janov nad leou Janov nad Nisou 374

| 78 a MS Nova Ves nad Nisou, Novi Ves nad Nisou 264

LZS Péncin, Pénéin 22

lMasazykova Z8 Zasada, Zasada 264

78 Zelezny Brod, §_olm 700

rZ§ Smriovka Komenskeho 964

=

Pocet zaslanych |

Masarykova ZS S a OA Tanvald, Skolni 416 -

Z8 Tanvald, Sportovni 576

IZS Dr.h.c. Jana Masaryka Harrachov, Novy Svét 77

|

soukromé

' Svobodna obecné 3kola, Jablonec nad Nisou, Rybaiska 35 |

cirkevni

[Zakladm katohcka §kola, Jablonec nad Ntsou ‘Saskova 34 T
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8. METODY A METODIKA SETRENI

Ve virtulnich oddilech statistickych vykazi Ustavu pro informace ve
vzdélavani jsem vyhledala tdaje o individualné integrovanych Zacich v okrese
Jablonec nad Nisou v letech 1993 az 2004. Zaméfila jsem se na integraci do
matefskych, zakladnich a stfednich $kol, vysledky jsem porovnala mezi sebou
i vzhledem k situaci v celé republice.

K dosazeni druhého cile bylo uZito dotaznikového Setfeni. Pii
sestavovani dotazniku jsem vychazela z otazek pouzitych pfi vyzkumu Skolské
integrace na zakladnich Skolach, ktery v roce 2002 provedla Katedra specialni
pedagogiky PdF UP a Vyzkumné centrum integrace zdravotné postizenych.

Dotazniky jsem rozeslala na jednotlivé koly spoleéné s priivodnim
dopisem pro feditele a zpate¢ni ofrankovanou obalkou. Kazdy dotaznik se
skladal z 21 otazek. Dotaznik byl koncipovan jako kombinovany, na nékteré
otazky byly nabizeny pouze uzaviené odpovédi, nékteré odpovédi vybizely
k vypsani konkrétnich piikladd, posledni otdzka nabidla prostor k vyjadfeni
vlastnich navrhi a nazorti pro zlepSeni procesu integrace. Ve vétSiné otazek
bylo moZné zaSkrtnout vice odpovédi soucasné.

Na zaCatku kazdého dotazniku byly pokyny k vyplnéni. Otazky se
tykaly konkrétniho ditéte se zdravotnim postizenim integrovaného ve tfidé;
uc¢itelé byli upozornéni, Ze se 3etfeni netykd déti se specifickymi poruchami
uceni a chovani.

Dotaznikové Setieni pfineslo daje o nasledujicich oblastech: motivace
a priprava ucitele k piijeti zaka se zdravotnim postizenim, za¢lenéni ditéte do
kolektivu ostatnich zaki a do vyuky, uzivani specialné pedagogickych
pomiicek a dalsich prostfedku podpory, spoluprice se specialné pedagogickym
centrem, finan¢éni a legislativni zabezpeceni integrace a vlastni namét ke

zlep3eni celého procesu.
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9. STANOVENE HYPOTEZY

Pro prvni ¢ast Setfeni jsem stanovila tyto hypotézy:
Hypotéza ¢. 1: Piedpokladam, Ze kiivka pocétu v3ech integrovanych déti na

Jablonecku bude mit celkové rostouci charakter.

Hypotéza &. 2: Predpokladam, Zze pomér poctu integrovanych déti k celkovému
po¢tu vSech déti na zakladnich Skolach na Jablonecku vyjadieny v procentech

bude stejny jako na zakladnich Skolach v celé republice.

Hypotéza ¢. 3: Predpokladam, Ze nejveétsi cast integrovanych déti na
Jablonecku budou tvofit déti s télesnym postiZzenim a naopak nejmensi ¢ast déti
s mentalnim postizenim. (Individualni integrace déti s mentalnim postizenim
nebyla az do roku 2004 mozna jinak nez formou experimentu se svolenim

MSMT CR.)

Pro druhou ¢&ast Setfeni jsem si stanovila hypotézy podle otazek
uvedenych v dotazniku:
Hypotéza & 4: Predpokladam, Ze nejcastéji uvadénym motivem uciteli
k ptijeti handicapovaného Zika bude to, Ze integrace je v souladu s lidskymi

pravy ditéte.

Hypotéza & 5: Piedpokladam, Ze priprava spoluzaki na prijeti ditéte
s postizenim probiha nej¢astéji formou rozhovort a diskusi, zatimco ucitelé se
na prijeti zaka s postizenim pripravuji nejcastéji navazanim kontaktu se

specialné pedagogickym centrem, ditétem a jeho rodinou.
Hypotéza & 6: Predpokladam, Zze s piijetim handicapovaného zika Zadné

problémy nevznikaly a Ze se vychovna atmosféra tfidy po jeho pfichodu

zlepsila.
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Hypotéza & 7: Predpokladam, Ze integrovany Zidk mé pfi vyuce upravené
ucebni osnovy se snizenymi naroky a Ze specialné pedagogické pomticky jsou

vyuzivany v plné mife.

Hypotéza & 8: Predpokladam, Ze ve vétsiné tiid neni asistent pfitomen a Ze

prave on je nejvice postradanym prostfedkem podpory.

Hypotéza & 9: Predpokladam, Ze si u¢itelé mysli, Ze soucasna legislativa dava

integraci veétsi prostor.
Hypotéza ¢&. 10: Piedpokladam, Ze podle nazoru uciteld je integrace pfinosem

nejen pro dit& s postizenim, ale i pro jeho spoluziky, a Ze by se vétSina ucitel

pro integraci rozhodla znovu.
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10. VYSLEDKY SETRENI{ A JEJICH INTERPRETACE

10.1. STAV INTEGRACE NA JABLONECKU V LETECH 1993-2004

Tabulka é&.1: Poéet integrovanych déti na Jablonecku — rok 1993

MS Z8 SS Celkem
S mentalnim postizenim 5 2 0 7
Se sluchovym postiZzenim 1 6 0 i
Se zrakovym postiZzenim 2 4 0 6
S narusenou komunikaéni schopnosti 7 5 0 12
S télesnym postizenim 9 17 3 26
S kombinovanym postiZzenim 5 15 0 20
Celkem integrovanych déti/Ziki 29 49 3 81
Celkem viech déti/ Zaki 3052 9 058 4958 17 068
Vroce 1993 bylo v mateiskych 8koldch integrovano 29 déti

z celkového poétu 3 052 vSech déti. V zékladnich Skolach tvofily nejvétsi podil
déti stélesnym postizenim (17) a déti s kombinovanymi vadami (15).
Dohromady bylo na zakladnich $kolach integrovéano 49 Ziku z celkového poctu
9 058 viech zaki. Na stfedni Skoly byli integrovani pouze 3 Zaci s télesnym
postizenim v celkovém poctu 4 956 viech zak.

Graf ¢&.1: Integrované déti podle postiZeni na

33%

Jablonecku v roce 1993
as mentﬁlﬁl;r_f\_posti‘ieﬁ

@ Se sluchovym postiZzenim

O Se zrakovym postiZzenim

0S8 narudenou komunika&ni
schopnosti
B S télesnym postiZzenim

OS kombinovanym postiZenim \

Graf ¢.1 ukazuje podil jednotlivych postiZzeni viech déti integrovanych
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Tabulka ¢.2: Polet integrovanych déti na Jablonecku - rok 1994

MS ZS SS Celkem
S mentalnim postizenim 3 6 0 9
Se sluchovym postizenim 1 3 0 4
Se zrakovym postiZzenim 2 2 0 4
S narusenou komunikaéni schopnosti 0 10 0 10
S télesnym postiZzenim 2 19 0 21
S kombinovanym postiZenim + 14 0 18
Celkem integrovanych déti/zaki 12 54 0 66
Celkem viech déti/Zzaku 3085 8 624 5161 16 870

V roce 1994 bylo v matefskych Skolach integrovano nejvice déti
s kombinovanym postizenim (4) a déti s mentalnim postizenim (3). Celkem
bylo na mateiské skoly integrovano 12 déti z celkového poc¢tu 3 085 déti. Na
zdkladni 3koly bylo integrovano nejvice Ziki s télesnym postiZenim (19)
a kombinovanym postizenim (14). Dohromady bylo na zakladni Skoly
integrovano 54 zakt z celkového poétu 8 624 Zaki. Na stfedni $koly nebyl
v tomto roce integrovan Zadny Zak.

Graf ¢.2: Integrované déti podle postiZzeni na Jablonecku v roce 1994

'S mentélnim postizenim ‘
@ Se sluchovym postiZzenim {
0O Se zrakovym postiZzenim

S naruSenou komunikaéni
schopnosti
M S télesnym postiZzenim

32%

O S kombinovanym postiZenim

Jak je vidét na grafu &.2, opét tvoii nejvétsi podil déti s télesnym (32%)
a kombinovanym (27%) postiZenim. Vysoky je rovnéZ podil déti s naruSenou
komunika¢ni schopnosti (15%) a déti s mentalnim postizenim (14%). Nejméné
bylo integrovano déti se sluchovym (7%) a zrakovym postizenim (7%).
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Tabulka &.3: Podet integrovanych déti na Jablonecku — rok 1995

MS Z8 SS Celkem
S mentalnim postiZzenim 2 0 0 2
Se sluchovym postiZzenim 0 7 0 2
Se zrakovym postiZenim 0 4 1 5
S narugenou komunika&ni schopnosti| 0 7 0 7
S télesnym postiZzenim 2 11 0 13
S kombinovanym postizenim 4 11 0 15
Celkem integrovanych déti/zaki 8 40 1 49
Celkem v3ech déti/zaki 3037 8383 5217 16637

V roce 1995 bylo v matefskych Skolach integrovano pouze 8 déti
z celkovych 3 037. Byly to 4 déti
2 s mentalnim postiZzenim a 2 s télesnym postizenim. Na zakladnich $kolach
bylo z celkového poctu 8 383 2k integrovano 40 zaku; nejpocetnéjsi skupinu
tvofili Zaci s télesnym a kombinovanym postizenim (obé skupiny po 11
Zacich). Na stfednich 3koldch byl integrovan pouze 1 Zdk se zrakovym

postiZzenim z celkovych 5 217 zaku.

s kombinovanym postiZenim,

Graf ¢.3: Integrované déti podle postiZeni na Jablonecku v roce 1995

31%

27%

14%

14%

10%

El S mentalnim [}bs;tgienim
[ [ Se sluchovym postiZzenim
| O Se zrakovym postiZenim

S narusenou komunikadni
schopnosti

i B S télesnym postizenim

OS kombinovanym
postiZenim

|

Graf ¢.3 ukazuje, Ze nejvétsi podil mezi integrovanymi détmi tvofi

skupina déti s kombinovanym postizenim (31%) a s télesnym postizenim
(27%). Nejméné bylo integrovano déti s mentalnim postiZenim (4%).
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Tabulka ¢.4: Poéet integrovanych déti na Jablonecku — rok 1996

M$ VA sS Celkem
S mentalnim postizenim 3 0 0 3
Se sluchovym postiZzenim 0 10 0 10
Se zrakovym postizenim 0 2 6
S naru$enou komunikaéni schopnosti 0 3 0 3
S télesnym postiZzenim 4 15 2 21
S kombinovanym postizenim 2 7 0 9
Celkem integrovanych déti/zikia 9 39 4 52
Celkem viech déti/Zzaku 2849 9145 4 086 16 080

V roce 1995 bylo v matefskych 3kolach integrovano pouze 9 déti
z celkovych 2 849. Byly to 4 déti s télesnym postizenim, 3 s mentalnim
postizenim a 2 s kombinovanym postizenim. Na zakladnich Skolach bylo
najvice integrovanych déti s télesnym postizenim (15) a se sluchovym
postizenim (10). Dohromady bylo na zakladnich Skolach integrovano 39 zaku
z celkovych 9 145. Na stfednich $kolach byli integrovani 2 Zici se zrakovym
postizenim a 2 s t€lesnym postiZenim z celkového poctu 4 086 zaki.

Graf ¢.4: Integrované déti podle postiZeni na Jablonecku v roce 1996

[ 0 S mentalnim pésti_ier;im_ ‘
‘ B Se sluchovym postizenim |
! O Se zrakovym postiZenim ]
\

| S narusenou komunikaéni
} schopnosti

| WS télesnym postizenim }

|

OS kombinovanym
e postiZenim l
Graf ¢.4 ukazuje, Ze nejvétsi podil mezi integrovanymi détmi v roce
1996 mély déti s télesnym postiZenim (40%). Druhou né&jvétsi skupinu tvofi
déti se sluchovym postizenim (19%). Nejméné bylo integrovano déti

|
|
|
|
|
|
l

s mentdlnim postiZenim (6%) a naru$enou komunika¢ni schopnosti (6%).

.




Tabulka &.5: Poéet integrovanych déti na Jablonecku — rok 1997

M$ 78 S8 Celkem
S mentalnim postizenim 0 0 0 0
Se sluchovym postiZzenim 0 14 0 14
Se zrakovym postizenim 0 4 2 6
S narusenou komunika¢ni schopnosti 0 3 1 4
S télesnym postizenim 6 20 3 29
S kombinovanym postizenim 2 10 1 13
Celkem integrovanych déti/Ziki 8 51 7 66
Celkem vSech déti/zaka 2524 | 9137 | 3631 15292

V roce 1997 bylo v matefskych 8kolach integrovano 8 déti z celkovych

2 524. Jednalo se o 6 déti s télesnym postizenim a 2 s kombinovanym

postizenim. Na zidkladnich 3kolach bylo
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integrovanych  Zzaku

z celkového poétu 9 137 2zakh. Nejvétsi skupinu tradiéné tvofili Zaci
s télesnym postizenim (20). Na stfednich 3kolach bylo v poétu 3 631 Zzaku
integrovano 7 zaki, 3 s télesnym postizenim, 2 se zrakovym postiZzenim a po

jednom se sluchovym a kombinovanym postiZzenim.

Graf &.5: Integrované déti podle postiZeni na Jablonecku v roce 1997
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postiZzenim

| @ Se shuchovym postizenim |

Podle graﬁx 6.5 tvoii nejpdéeméjéi skupmu déti s télesnym postiiem’rh
(44%), dal$imi dvéma pocCetnymi skupinami jsou déti se sluchovym (21%)

a kombinovanym (20%) postizenim. V tomto roce nebylo integrovano Zadné

dité s mentdlnim postiZenim.
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Tabulka &.6: Podet integrovanych déti na Jablonecku — rok 1998

MS Z8 sS Celkem
S mentalnim postizenim 2 0 0 2
Se sluchovym postizenim 0 10 0 10
Se zrakovym postiZzenim 1 4 1 6
S narusenou komunika¢ni schopnosti 1 3 0 4
S télesnym postiZzenim 6 20 3 29
S kombinovanym postiZzenim 2 10 1 13
Celkem integrovanych déti/ziki 12 47 5 64
Celkem viech déti/Zzaki 2463 | 9112 | 3139 14714

V roce 1998 bylo v mateiskych 3Skolach 12 integrovanych déti
z celkovych 2 463; nejvétsi skupinu tvofily déti s télesnym postiZzenim (6).
V zédkladnich skoléch bylo z celkovych 9 112 déti integrovano 47 zaku, nejvice
s télesnym postizenim (20), druhou nejvétdi skupinu tvofili Zaci
se sluchovym a kombinovanym postiZzenim (oboje po 10). Na stfednich 3kolach
byli v podtu 3 139 Zaki integrovani celkem 4 Zici (3 s t€lesnym postiZenim,
1 se zrakovym a 1 s kombinovanym postiZenim).

Graf ¢.6: Integrované déti podle postiZeni na Jablonecku v roce 1998

\
Se sluchovym postizenim |
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Z grafu &.6 miZeme vyéist, Ze nejvetsi podil zaujimaji déti s t€lesnym
postizenim (46%), nejmensi naopak déti s mentdlnim postiZzenim (3%)
a narusenou komunikaéni schopnosti (6%).
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Tabulka ¢.7: Poéet integrovanych déti na Jablonecku — rok 1999

MS Z8 SS Celkem
S mentalnim postizenim 0 0 0 0
Se sluchovym postiZzenim 0 9 0 9
Se zrakovym postizenim 1 3 2 6
S naruSenou komunikacni schopnosti 2 1 0 3
S télesnym postizenim 1 18 3 22
S kombinovanym postizenim 1 10 2 13
Celkem integrovanych déti/zika 5 41 7 53
Celkem vSech déti/Zaki 2332 | 9030 | 3243 14 605

V roce 1999 bylo v mateiskych 3kolach z celkového poétu 2 332 déti
integrovano pouhych 5 déti. Ve 2 pfipadech Slo o déti s naruSenou
komunika¢ni schopnosti, 1 dit¢ se zrakovym postiZzenim, 1 s télesnym
a 1 s kombinovanym postizenim. Do zakladnich 8kol bylo v po¢tu 9 030 zakua
integrovano 41 déti, pfevazovaly déti s télesnym postizenim (18). Rovnéz

pocet déti s kombinovanym (10) a se sluchovym postiZenim (9) byl vysoky. Na
sttednich $kolach bylo z celkem 3 243 Zaki integrovano 7 Zakd.

Graf ¢.7: Integrované déti podle postizeni na Jablonecku v roce 1999
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Graf &.7 ukazuje, Ze ani v tomto roce nebylo integrovano Zadné dité

s mentalnim postizenim. Naopak celkové opét pievlada skupina déti

s télesnym postiZzenim (41%).
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Tabulka ¢.8: Poéet integrovanych déti na Jablonecku - rok 2000

MS Z8 SS Celkem
S mentalnim postizenim 1 0 0 1
Se sluchovym postiZzenim 0 10 0 10
Se zrakovym postizenim 1 3 2 6
S naruenou komunika¢ni schopnosti 1 0 7
S télesnym postizenim 3 18 3 24
S kombinovanym postiZzenim 4 6 1 11
Celkem integrovanych déti/zaka 10 38 6 54
Celkem viech déti/Zakiu 2306 8939 3520 14 765

V roce 2000 bylo v matefskych Skolach integrovano 10 déti
z celkového poctu 2 306 vech déti. Prevazily déti s kombinovanym postiZzenim
(4) a s télesnym postiZzenim (3). RovnéZ byl integrovano 1 dit¢ s mentalnim
postiZzenim. Na zakladni $koly bylo integrovano 38 Zakid v celkovém poctu
8 939 viech zaki. Nejvétsi skupiny tvofili Zaci s télesnym postiZzenim (18) a se
sluchovym postizenim (10). Na stfednich 3kolach byli integrovani 3 Zaci
s télesnym postizenim, 2 se zrakovym postizenim a 1 s kombinovanym
postizenim, dohromady 6 Zakl v celkovém poctu 3 520 zakd.

Graf ¢.8: Integrované déti podle postiZeni na Jablonecku v roce 2000
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Graf &8 ukazuje tradi¢ni rozloZeni podilu jednotlivich postiZeni
integrovanych déti. Nejvétsi ¢ast zaujima skupina déti s télesnym postizenim
(44%) a kombinovanym postiZzenim(20%).
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Tabulka ¢.9: Podet integrovanych déti na Jablonecku — rok 2001

MS Z8 SS Celkem
S mentalnim postizenim 0 0 0 0
Se sluchovym postizenim 0 10 Z 12
Se zrakovym postiZzenim 0 . -
S narusenou komunikaéni schopnosti 1 4 0
S télesnym postizenim 6 14 5 25
S kombinovanym postizenim 4 10 1 15
Celkem integrovanych déti/zaka 11 43 10 64
Celkem v3ech déti/Zaki 2252 | 8745 3 565 14 562

V roce 2001 bylo v matefskych 3kolach integrovano 11 déti z celkem
2 252 déti. Nejvétsi skupinu tvofily déti s té€lesnym postizenim (6)
a kombinovanym postizenim (4). Na zdkladnich 3kolach bylo v poétu
8 745 z4ki integrovano 43 déti. Jednalo se o 14 déti s télesnym postizenim, 10
s kombinovanym postizenim, 10 se sluchovym postiZzenim, 5 se zrakovym
postizenim a 4 déti s naruenou komunikaéni schopnosti. Do stfednich kol
bylo integrovano 10 zaki, pfevazovali Z4ci s télesnym postiZenim (5).

Graf ¢.9: Integrované déti podle postizeni na Jablonecku v roce 2001
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Z grafu ¢.9 vyplyva, Ze v roce 2001 r_lébylo_opét integrovano zadné dité
s mentalnim postizenim. RovnéZz déti s naruSenou komunikaéni schopnosti
a déti se zrakovym postizenim byly v tomto roce zastoupeny malym podilem.
Naopak nejpocetnéji jsou zde zastoupeny déti s télesnym postizenim (39%).
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Tabulka ¢.10: Po&et integrovanych déti na Jablonecku — rok 2002

VOS,

MS | Z8 | S8 | " | Celkem
S mentalnim postizenim 0 1 0 0 1
Se sluchovym postizenim 0 8 1 1 10
Se zrakovym postizenim 0 5 2 0 7
S naru$enou komunikaéni schopnosti 0 4 0 0 -+
S télesnym postizenim 4 22 3 1 30
S kombinovanym postiZzenim 7 6 2 0 15
Celkem integrovanych
déti/zaki/studenti 2 - 3 * L
Celkem viech déti/zakii/studentu 2277 8449 | 3764 | 319 14 809

V roce 2002 se ve statickych oddilech objevil odkaz na integraci ve
vysSich odbornych a vysokych Skoldch na Jablonecku, jednalo se o jednoho
integrovaného studenta se sluchovym postizenim a jednoho s télesnym
postizenim. Do matefskych kol bylo v tomto roce integrovano 11 déti
v celkovém poc¢tu 2 277. Jednalo se o 7 déti s kombinovanym postiZzenim a 4
déti s télesnym postiZzenim. Na zakladnich 8koléch bylo 46 integrovanych déti,
vyrazné pfevazovali Zaci s télesnym postizenim (22). Na stfednich 3kolach
bylo v po¢tu 3 764 zaki integrovano 8 déti.

Graf ¢.10: Integrované déti podle postiZzeni na Jablonecku v roce 2002
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Jak ukazuje graf &.10, nejvétsi podil ze vSech integrovanych déti

zaujimaji déti s télesnym postizenim (46%) a déti s kombinovanym postizenim
(22%).
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Tabulka ¢.11: Podet integrovanych déti na Jablonecku — rok 2003

MS | z8 | s§ [VOX| Celkem
S mentalnim postizenim 2 4 0 0 6
Se sluchovym postizenim 2 7 1 0 10
Se zrakovym postiZzenim 0 4 1 0 5
S naruenou komunikaéni schopnosti 0 3 0 0 3
S télesnym postiZzenim 1 28 3 1 33
S kombinovanym postiZzenim 3 3 1 0 i,
Celkem integrovanych
déti/zaku/studenti s ° 6 : “
Celkem v3ech déti/Zaki/studenti 2274 | 8187|3955 | 338 14754

V roce 2003 bylo do matefskych $kol integrovano 8 déti z celkového
poctu 2 274 déti. Jednalo se o 3 déti s kombinovanym postizenim, 2 déti
s mentalnim postizenim, 2 déti se sluchovym postizenim a 1 dité s télesnym
postizenim. Na zékladnich $kolach bylo z celkem 8 187 déti integrovano 49
zakl. Vyrazné pfevazovali Zaci s télesnym postizenim (28). Na stfedni 3koly
bylo integrovano 6 2ziki, ztoho 3 stélesnym postizenim. Na vy38ich
odbornych a vysokych Skolach to byl 1 student.

Graf ¢.11: Integrované déti podle postizeni na Jablonecku v roce 2003
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Podle grafil ¢.11 tvbﬁ nejpocetnéjdi skupinu déti s télesnym postiicﬁi;n
(51%). Dalsi velké skupiny tvofi déti se sluchovym postizenim (16%) a déti

s kombinovanym postizenim (11%).
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Tabulka &.12: Poéet integrovanych déti na Jablonecku — rok 2004

MS | Z§8 | S8 Vvogs *| Celkem
S mentalnim postizenim 2 4 0 0 6
Se sluchovym postiZzenim 1 5 1 0 7
Se zrakovym postizenim 0 4 0 0 4
S narusenou komunikaéni schopnosti 0 0 0 0 0
S télesnym postiZzenim 1 26 3 1 31
S kombinovanym postiZzenim 4 1 0 0 5
[Celkem integrovanych
déti/Eakiv/studenti Bl N -
Blkem viech déti/ziki/studenti 2283|7885 (3916 | 342 14 426

V roce 2004 bylo v mateiskych 8kolach integrovano 8 déti z celkového
poltu 2 283 déti. Prevazily déti s kombinovanym postizenim (4) nad détmi
s mentalnim postizenim (2). Do zakladnich 3kol bylo integrovano 40 Ziki,
nejveétdi skupinu tvofili Zici s télesnym postizenim (26). Celkovy pocet vSech
74k na zékladnich skolach byl 7 885. V poétu 3 916 24k na stfednich 3kolach
byli v tomto roce integrovani 4 Zici, z toho 3 s télesnym postizenim. Do
vyssich odbornych a vysokych 8kol byl v tomto roce integrovan 1 student.
Graf ¢.12: Integrované déti podle postiZeni na Jablonecku v roce 2004
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V roce 2004 poletné prevladla skupina Ziki s télesnym postizenim
(59%) nad ostatnimi skupinami. Naopak posilila skupina déti s mentalnim
postiZzenim (11%).
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Tabulka &.13: Po&et integrovanych déti podle postiZzeni na matefské $koly na Jablonecku v letech 1993-2004

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
S mentalnim postiZzenim 5 3 2 3 0 2 0 1 0 0 2 2
Se sluchovym postiZzenim 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1
Se zrakovym postizenim 2 2 0 0 0 1 1 1 0 0 0 0
S naru$enou komunika&ni
schopnosti 7 0 0 0 0 1 2 1 1 0 0 0
S télesnym postizenim 9 2 7| 4 6 6 1 3 6 4 1 1
S kombinovanym postizenim| 5 4 4 2 2 2 1 4 4 7 3 4
Celkem integrovanych déti 29 12 8 9 8 12 5 10 11 11 8 8
Celkem v3ech déti 3052 | 3085]3037|2849]2524 2463 ]2332]2306] 2252|2277 | 2274] 2283
Integrovanych déti v % 0,95 | 0,389 | 0,263 | 0,316 | 0,317 | 0,487 | 0,214 | 0,434 | 0,488 | 0,483 | 0,352 | 0,35

Graf &.13: Polet integrovanych déti podle postiZeni na matefské Skoly na Jablonecku v letech 1993-2004
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KomentaF k tabulce ¢.13 a grafu &.13:

Nejvice integrovanych déti v mateiskych Skolach na Jablonecku bylo
ztad déti stélesnym a kombinovanym postizenim. Nejméné bylo naopak
integrovano déti se sluchovym a zrakovym postizenim. V integraci déti se
viemi typy postiZeni nastal mezi lety 1993 az 1995 pokles (nejvice je to
znatelné na skuping déti s télesnym postiZzenim a déti s narusenou komunika&ni
schopnosti, kde se jejich pocet sniZil o 7 déti).

Nejvice integrovanych déti s mentalnim postizenim se objevuje v prvni
tfetiné sledovaného obdobi, mezi lety 1997 az 2002 byly tyto déti integrovany
minimalng€. Vroce 2003 a 2004 byly integrovany dvé déti s mentilnim
postiZenim, coZ by mohl byt za¢atek zvy3ené miry jejich zalefiovani.

Déti se sluchovym postizenim byly v matefskych $kolach integrovany
pouze v letech 1993, 1994, 2003 a 2004 v po¢tu jednoho nebo dvou déti.

RovnéZ integrace déti se zrakovym postizenim je na Jablonecku
uskute¢fiovana spie sporadicky, v prvnich dvou sledovanych letech byly
integrovany dveé déti, jedno dité bylo integrovano v letech 1998, 1999, 2000.

Zatimco v roce 1993 bylo integrovano 7 déti s narusenou komunikaéni
schopnosti, v nasledujicich &tyfech letech nebylo na matefskych $kolach ani
jedno. V letech 1998, 2000 a 2001 bylo integrovano 1 dit&, v roce 1999 dvé
deéti.

Déti s télesnym postizenim tvofi nejvétsi &ast integrovanych déti
v matefskych Skoldch, ale i jejich po&et byl v jednotlivych letech nevyrovnany,
od roku 2002 je zaznamenan jeho pokles. V roce 2003 a 2004 bylo integrovano
pouze 1 dité s télesnym postiZzenim.

V celém sledovaném obdobi bylo v matefskych $kolach zaélenéno 4-5
déti s kombinovanym postiZenim. Jejich pocet klesl v letech 1996-1999, v roce
2002 naopak stoupl na 7.
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Tabulka ¢.14: Podet integrovanych déti podle postiZeni na zdkladni $koly na Jablonecku v letech 1993-2004

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
S mentalnim postiZzenim 2 6 0 0 0 0 0 0 0 1 4 4
Se sluchovym postiZenim 6 3 7 10 14 10 9 10 10 8 7 5
Se zrakovym postizenim 4 2 4 4 4 4 3 3 5 5 4 4
S narudenou komunikaéni
schopnosti 5 10 7 3 3 3 1 1 4 4 3 0
S télesnym postiZzenim 1/ 19 11 15 20 20 18 18 14 22 28 26
S kombinovanym postizenim 15 14 11 7 10 10 10 6 10 6 3 1
Celkem integrovanych déti 49 54 40 39 51 47 41 38 43 46 49 40
Celkem v3ichni Zaci 9058 | 8624 | 8383 | 9145|9137 9112|9030 | 8939 | 8745 | 8449 | 8 187 | 7 885
Integrovanych v % 0,541 | 0,626 | 0,477 | 0,427 | 0,558 | 0,516 | 0,454 | 0,425 | 0,492 | 0,544 | 0,599 | 0,507

Graf ¢.14: Po&et integrovanych déti podle postiZeni na zdkladni Skoly na Jablonecku v letech 1993-2004
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Tabulka &.18: Podet integrovanych 24k na zékladni $koly na Jablonecku v letech 1993-2004




Komentar k tabulce ¢.14 a grafu ¢&.14:

Nejvétsi ast integrovanych déti v zakladnich Skolach na Jablonecku
tvofily ve vSech letech déti s télesnym postizenim. Jejich polet vysoko
pfevladal nad ostatnimi skupinami, jak ukazuje tabulka &.14 a graf ¢.14 na
predchazejici stran€. Nejvice déti s télesnym postiZzenim (28) bylo integrovano
v roce 2003, nejméné naopak v roce 1995.

Druhé dvé nejpocetnéjsi skupiny tvofi déti s kombinovanym a se
sluchovym postiZenim. Nejvice integrovanych déti s kombinovanym
postizenim muZeme sledovat na pocatku sledovaného obdobi, pozdéji jejich
pocet klesl a mezi lety1997-1999 se ustdlil na 10 détech. V poslednich &tyfech
letech je zaznamenan znatelny pokles (v roce 2004 byl mezi Zziky zakladnich
kol pouze jeden integrovany 24k s kombinovanym postiZenim.)

Pro skupinu déti se sluchovym postizenim je naopak pfiznaény rist
mezi lety 1994 az 1997 (ze 3 déti na 14), od roku 1998 jejich podet stagnoval
a v poslednich letech je zaznamenan mirny pokles.

Pocet integrovanych déti s zrakovym postizenim se celé sledované
obdobi pohyboval mezi 2 aZ 5 détmi, nejvice jich bylo integrovano v letech
2001 a 2002.

Pocet déti s naruSenou komunikaéni schopnosti se v roce 1994 oproti
roku 1993 zdvojnasobil, od tohoto roku v8ak mizeme sledovat pokles s rizné
velkymi vykyvy. V poslednim sledovaném roce nebyl na zakladni Skoly
zatlenén zadny Zak s naruSenou komunikaéni schopnosti.

Nejméné integrovanych Zidka bylo z fad déti s mentalnim postiZenim.
Vroce 1994 bylo integrovano 6 déti, mezi roky 1995 az 2001 nebylo na
zakladni Skoly za¢lenéno Zadné dité s mentalnim postiZenim.

Podle mého nazoru to bylo zapfi¢inéno dvéma divody: 1) Individudlni
integrace déti s mentalnim postiZenim nebyla do roku 1998 moZna vibec a od
roku 1998 do 2004 probihala pouze formou experimentu MSMT. 2) V okrese
Jablonec nad Nisou byla pro tyto déti dostupna specialni péce.
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Tabulka ¢.15: Polet integrovanych zaku podle postiZeni na stfedni $koly na Jablonecku v letech 1993-2004

1993 | 1994 [ 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
S mentélnim postizenim 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Se sluchovym postiZenim 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 1 1
Se zrakovym postiZzenim 0 0 1 2 2 1 2 2 2 2 1 0
S naru$enou komunika&ni
schopnosti 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
S télesnym postiZzenim 3 0 0 2 3 3 3 3 5 3 3 3
S kombinovanym postizenim| 0 0 0 0 1 1 2 1 2 1 0
Celkem integrovanych Zzaka 3 0 1 4 7 5 7 6 10 8 6 4
|Celkem v8ichni Zaci 4958 | 5161 ]| 5217|4086 | 3631 | 313932433520 | 3565|3764 | 3955|3916
Integrovanych zaki v % 0,06 0 0,019 | 0,098 | 0,193 | 0,193 | 0,216 { 0,17 | 0,28 | 0,213 | 0,152 | 0,102

Graf &.15: Podet integrovanych Zdkii podle postiZeni na stfedni §koly na Jablonecku v letech 1993-2004
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KomentaF k tabulce €.15 a grafu &.15:

Na stfednich $kolach na Jablonecku bylo celkové integrovdno velmi
malo zdki. Deéti s mentdlnim postizenim nebyly ve sledovaném obdobi
integrovany viibec, rovnéz tak déti s naru$enou komunikaéni schopnosti (pouze
1 ptipad v roce 1997).

Naopak nejcastéji byli integrovani Zaci s télesnym postizenim. Ve
vétsiné sledovaného obdobi byli integrovani 3 Zéci, vykyv nastal v roce 2002
(5z4ki) a vroce 1996 (2 Zaci). Vletech 1994 a 1995 nebyl na stfednich
Skolach zadny Z4k s télesnym postizenim.

74k se sluchovym postizenim nebyl mezi lety 1993 az 2000 do
sttednich $kol za¢lenén Zadny, v roce 2001 byli za¢lenéni 2 Zici a od roku
2002 je to 1 24k.

Kromé let 1993, 1994 a 2004, kdy se na stfednich Skolach nevyskytoval
Zadny 24k se zrakovym postizenim, byli ve sledovaném obdobi integrovani 2
nebo 3 tito Zaci.

RovnéZ integrace Z4ka s kombinovanym postizenim byla zaleZitosti
jednoho aZ dvou Zakd. V letech 1993, 1994, 1995, 1996 a 2004 nebyl
integrovan Zadny Zak s kombinovanym postiZzenim
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Tabulka &.16: Polet integrovanych déti podle postiZeni na viech $koldch na Jablonecku v letech 1993-2004

1993 | 1994 | 1995 | 1996 [ 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
S mentalnim postiZenim 7 9 2 3 0 2 0 1 0 1 6 6
Se sluchovym postiZenim 7 4 7 10 14 10 9 10 12 10 10 7
Se zrakovym postiZzenim 6 4 3 6 6 6 6 6 7 7 5 4
S narudenou komunikaéni 12 10 7 3 3 4 3 2 5 4 3 0
schopnosti
S télesnym postizenim 26 20 13 21 22 29 22 24 25 30 33 31
S kombinovanym 23 19 15 9 12 13 13 11 15 15 7 5
postizenim
Celkem 81 66 49 52 57 64 53 54 64 67 64 53
Celkem vsichni Zaci 17068]16870| 16 637] 16 080 15292 14 714] 14 605] 14 765 | 14 562] 14 809[ 14 754 14 426
Z toho integrovanych v% | 0,475 | 0,391 | 0,295 | 0,323 | 0,373 | 0,435 | 0,363 | 0,366 | 0,44 | 0,452 | 0,434 | 0,367

Graf ¢.16: Polet integrovanych d&ti podle postiZeni na viech 3kolich na Jablonecku v letech 1993-2004
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Komentar k tabulce £.16 a grafu &.16:

Upadek integra¢niho nadSeni po roce 1993 se promitl i do obrazu
integrace déti na viech $kolach Jablonecka. Thned se sniZil pocet déti ve viech
skupinach podle druhu postiZeni, pouze pocet integrovanych déti s mentalnim
postiZzenim, ktery se v roce 1994 navysil, klesl az nasledujici rok.

Pogetné nejvétsi skupinu mezi viemi integrovanymi détmi na
Jablonecku tvofi stejné jako na jednotlivych stupnich Skol déti s télesnym
postizenim. Celkové by se dal od roku 1995 trend jejich zaclefiovani oznadit
jako rostouci, kromé& poklesu v roce 1999. Také rok 2004 vykazuje niz3i pocet
neZ rok predchozi, zda-li se jedna pouze o vykyv nebo trvalejsi jev nelze zatim
posoudit.

Druhou nejpoletn&jsi skupinu tradiéné tvofi déti s kombinovanym
postizenim. Jejich po¢et do roku 1996 klesal, poté se ustélil a do roku 2002
setrvaval mezi 10 aZ 15 détmi. Od roku 2003 pocet téchto déti opét klesa.

Pocet déti se sluchovym postizenim rostl nejvice mezi lety 1994-1997,
nasledujicich 6 let se drzel kolem 10 déti, v poslednim roce pocet
integrovanych déti se sluchovym postizenim poklesl.

Kiivka déti se zrakovym postiZzenim patfi k nejvyrovnangj$im — po celé
sledované obdobi se pohybuje vrozmezi 4 az 7 déti. Od roku 2002 lze
zaznamenat pokles poétu integrovanych déti.

V roce 1993 bylo na Jablonecku 12 integrovanych Zakl s naruSenou
komunikaéni schopnosti. Tento pocet viak kromé roku 1998 a 2001 vytrvale
klesal, az dospél k sou¢asnému stavu, kdy neni integrovan jediny Zak.

Pocet integrovanych 24ki s mentdlnim postiZenim vypovida
o slozitostech doprovazejicich jejich zac¢lefiovani do béZnych $kol.
Maximalniho po¢tu integrovanych déti (9) bylo dosaZeno v roce 1994, od roku
1996 byli zalenéni maximalné 2 jedinci. V roce 2003 a 2004 se pocet
integrovanych déti ustilil na 6, lze jen doufat, 2e se jednd o zalatek

zlepSujiciho se trendu.
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Tabulka &.17: Podet integrovanych déti na matefské Skoly na Jablonecku v letech 1993-2004

69

Rok 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 [ 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Integrovanych déti 29 12 8 9 8 12 5 10 11 11 8 8
Graf ¢.17: Polet integrovanych déti na matefské Skoly na Jablonecku v letech 1993-2004
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Na potatku sledovaného obdobi je zaznamenan prudky pokles v poltu integrovanych déti. V roce 1993 bylo na

matefskych Skoldch integrovano 29 déti, o rok pozdg&ji 12 déti a v roce 1996 uz to bylo jen 8 déti. V nasledujicich letech

pocet déti stagnuje a zustava kolem 10 déti, vétsi vykyv se projevil pouze v letech 1998 (12 déti) a 1999 (5 déti).

V poslednich letech byl v po¢tu integrovanych déti zaznamenan opét mirny pokles.
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Tabulka &.18: Poéet integrovanych Zikii na zdkladni $koly na Jablonecku v letech 1993-2004

Graf ¢.18: Potet integrovanych déti na zdkladni Skoly na Jablonecku v letech 1993-2004

Rok 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Integrovanych déti 49 54 40 39 51 47 41 38 43 46 49 40
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Pocet integrovanych ziki na zékladni $koly je v celém sledovaném obdobi pomérmné kolisavy, nejéastéji se pohybuje mezi

40 az 50 zaky. Nejvice Zaki bylo integrovano v letech 1994 (54 zaki), 1997 (51z4kia) a 2003 (4924ki). Nejméné 2aku bylo

naopak integrovano v letech 2000 (38 2akl) a 1996 (39 Zzakt). ProtoZe se mezi mezi "nejsilngj$imi" roky 1994 a 1997 se

vyskytuji podetné slabé roky 1995 a 1996, neda o poétu integrovanych zaki fici, Ze by celkové klesal nebo stoupal.

V poslednim sledovaném roce v3ak pocet opét klesl o 9 zakd.
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Tabulka &.19: Po&et integrovanych Ziki na stfedni Skoly T
necku v letec -

Rok 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | o5 2004
Integrovanych ik 3 0 1 2 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
7 5 7 6 10 8 6 4

Graf ¢.19: Polet integrovanych Ziki na stfedni Skoly ng Beimcchn ¥ btk 1093 7804
——ablonecku v letech -
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Integrace Z4kl na stfedni Skoly se rozvijela velmi pomaly, V roce 1993 byli integrovani 3 Aci, o rok pozd&ii nebyl

inte van Zadny zak. stu integ!ace nastal mezi e Y10 na
stfednich kolach v roce 2001. Od tohoto roku I i glovany'ch zaka pé klesa
opet Klesa.
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Tabulka ¢.20: Srovnéni poétu integrovanych déti jednotlivych stupiiu $kol na Jablonecku v letech 1993-2004

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Matefské Skoly 29 12 8 9 8 12 5 10 11 11 8 8
Zakladni Skoly 49 54 40 39 51 47 41 38 43 46 49 40
Stfedni $koly 3 0 1 4 i 5 7 6 10 8 6 4
|Celkem 81 66 49 52 66 64 53 54 64 65 63 52
Graf ¢.20: Srovnéni pottu integrovanych déti jednotlivych stpiii Skol na Jablonecku v letech 1993-2004 -
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Jak ukazuje tabulka ¢.20 a graf ¢.20, integrace je pfedeviim zaleZitosti zdkladnich 3kol. U vech typt kol je ale moZné
zaznamenat podobny vyvoj integrace. Mezi lety 1993-1995, tedy po obdobi prvni integraéni viny, je vidét v poétu

integrovanych déti znatelny pokles. Nasleduje pozvolny rust k dal§imu vrcholu v roce 1997 na stfednich a zékladnich
8kolach, v roce 1998 v matefskych Skolach. V roce 2001 na zékladnich 8kolach v roce 2003 pfichazi dalsi integragni
vrchol. Zatimco v matefskych i stfednich $kolach je poet integrovanych déti pomémé vyrovnany, na zékladnich Skolach

je mozn€ zaznamenat vet3i vykyvy.
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Tabulka ¢.21: Srovndni poméru integrovanych déti ke viem détem na jednotlivych stupnich $kol na Jablonecku

v letech 1993-2004

(v % k poctu viech déti na jednotlivych stupnich 3kol)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Integrovanych déti v
% v MS 0,95 | 0,389 | 0,263 | 0,316 | 0,317 | 0,487 | 0,214 | 0,434 | 0,488 | 0,483 | 0,352 | 0,35
Integrovanych déti v
% v Z8 0,541 | 0,626 | 0,477 | 0,427 | 0,558 | 0,516 | 0,454 | 0,425 | 0,492 | 0,544 | 0,599 | 0,507
Integrovanych zaki v
% v SS 0,06 0 0,019 | 0,098 | 0,193 | 0,193 | 0,216 | 0,17 | 0,28 | 0,213 | 0,152 | 0,102

Graf ¢.21: Srovnani poméru integrovanych déti ke viem détem na jednotlivych stupnich $kol na Jablonecku

v letech 1993-2004

(v % k pottu v8ech déti na jednotlivych stupnich Skol)
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KomentaF k tabulce ¢.21 a grafu &.21:

Ze srovnani tabulek a grafi €20 a ¢&.21 vyplyva zavislost poétu
integrovanych déti na poc¢tu viech déti. Jiz neni tak dramaticky rozdil v poméru
integrovanych déti na stfednich, matefskych a zdkladnich 3kolach, ackoli
celkové nejvétsi Cast déti je integrovana pravé na zakladnich 3kolach. Ani
pokles integrovanych déti v letech 1993-1995 se nejevi tolik zasadni — doslo
totiz k ubytku viech déti — tedy i intaktnich.

Na zakladnich 3kolach lze stile zaznamenat vrcholy v letech 1994,
1997 a 2003 a propady v letech 1996, 2000 a 2004. Celkové se pomér
integrovanych déti ke viem détem na zakladnich $kolach Jablonecka pohybuje
mezi 0,4% a 0,6%.

Druhd nejvétdi ¢ast déti je za¢lenéna na matefskych Skolach. Zde byl
pokles mezi roky 1993 a 1995 nejznateln&jdi. Kiivka poméru integrovanych
déti na matefskych $koliach ma vétsi rozsah neZ kfivka zdkladnich $kol;
pohybuje se mezi hodnotami 0,2% a 0,5% (pominu-li vyjime¢nou hodnotu
0,95% v roce 1993).

Na stfednich 8kolach je nejméné integrovanych Zzaki i pfi srovnani
k celkovému poctu vSech zaki. Po ubytku v roce 1994 méla kiivka az do roku
2001 prevazné rostouci charakter, ve svém vrcholu vroce 2001 dosdhla
hodnoty 0,28%. Od tohoto roku vsak stéle klesa.
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Tabulka ¢.22: Srovnéni poétu integrovanych déti zdkladnich $kol na Jablonecku a v celé CR v letech 1993-2004
(v % vzhledem k celkovému po¢tu viech déti na zékladnich Skolach)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004

‘ 0,6 -

Integrovanych v % na Jablonecku 0,541 0,626 | 0,477 0,427 0,558 ] 0,516 | 0,454 | 0,425 | 0,492 | 0,544 | 0,599 | 0,507
Integrovanych v % v celé CR 0,814]0,529] 0319 0,319 0,323 ] 0,326 | 0,343 ] 0,398 | 0,416 ] 0,437 ] 0,458 | 0,456

Graf €.22: Srovn4ni pottu integrovanych déti zikladnich ¥kol na Jablonecku a v celé CR v letech 1993-2004

11— ———————
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Tabulka &.22 a graf &.22 podavaji srovnani podtu integrovanych d&ti na zékladnich $kolach Jablonecka a v celé CR. Je
stanoven v procentech pomérem poctu integrovanych déti k celkovému po&tu viech déti. Po prvni viné integrace na
potatku devadesatych let je znatelny pokles poftu integrovanych diti. Na Jablonecku byl nastup tohoto poklesu
pomalejsi, mezi lety 1993 a 1994 polet integrovanych déti je§t& vzrostl a doséhl své nejvétsi hodnoty za celé sledované
obdobi. Dal3i vrcholy integrace na Jablonecku jsou zaznamenany v letech 1997 a 2003. Kromé& roku 1993 vykazuje
kiivka integrace na Jablonecku vy33i hodnoty nez celorepublikové kfivka. Ta je na rozdil od jablonecké vyrovnang;jsi,

pohybuje se kolem hodnoty 0,4%. Po roce 1995 vykazuje pozvolny riist aZ do roku 2003. V roce 2004 nepatrné poklesla,
coZ viak pro jeji stoupavou tendenci nemusi mit dopad.
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Tabulka €.23: Srovndni po¢tu integrovanych déti na viech Skoldch na Jablonecku a v celé CR v letech 1993-2004
(v % vzhledem k celkovému po&tu viech déti)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 [ 2000 { 2001 { 2002 | 2003 | 2004

Integrovanych v % na Jablonecku 0,475 0,391 0,295] 0,323 0,373 | 0,435 ] 0,363 | 0,366 | 0,44 | 0,452 ] 0,434 | 0,367

Integrovanych v % v celé CR 0,651 0,436 | 0,302 | 0,322 0,349 0,379 0,376 | 0,399 ] 0,399 | 0,38 | 0,366 | 0,357

Graf &.23: Srovnéni po&tu integrovanych déti na viech ¥kolich na Jablonecku a v celé CR v letech 1993-2004
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Tabulka &.23 a graf ¢.23 podavaji zajimavé srovnani po¢tu integrovanych déti na v3ech 3kolach Jablonecka a v celé

republiky. Je stanoven v procentech pomérem poc¢tu integrovanych déti k celkovému poétu vSech déti na Skolach. AZ na

prvni rok sledovaného obdobi, tedy rok 1993, je kfivka Jablonecka té celorepublikové velmi podobnd. Obé€ zaznamenavaji

vyrazny pokles v po&tu déti mezi roky 1993 az 1995, poté nésleduje pozvolny nérust k dal$imu vrcholu v roce 1998 pro

Jablonecko a v roce 2000 pro celou CR. Od roku 2001 poget d&ti v celé CR mirn& kles4, na Jablonecku pfichézi tento

pokles v roce 2002. V letech 1995, 1996, 1999 a 2004 se pomér po¢tu integrovanych déti na Jablonecku a v celé CR témét

ztotoznil. Celkovy stav integrace na Jablonecku je tedy ke stavu v celé republice srovnatelny.




10.2. SOUCASNY STAV INTEGRACE NA ZAKLADNICH SKOLACH
NA JABLONECKU (SKOLNi ROK 2005/2006)
Tabulka &. 24: Integrace na zdkladnich $koldch na Jablonecku - 2005/2006

1. stupent ZS 2. stupeit ZS

zrakové postiZen{
sluchové postiZeni
mentélni postiZen{

télesné postiZeni

zrakové postiZeni
sluchové postiZeni
télesné postizeni
mentélni postiZen{
vady feti

t&Zké mentalni
postiZeni, vice vad,
autismus

vady fedi

t&Zké mentilni
postiZeni, vice vad,

autismus

78 Jablonec nad
INisou, Pod Vodarnou
3

7S Jablonec nad

Nisou, Rychnovska 0 olo]Jo|0]|O 0 0jJ0|0|0]O0
216

(=}
(=]
(=]
—
(=]
o
(=}
(=}
(=]
o
(=]
=]

7S Jablonec nad
Nisou, 5.kvétna 76 0 (0fO0j0j0j0f O |O]0OJ0]0]O
7S Jablonec nad
Nisou, Arbesova 30 0 0Ofo0ojo0o]|0]|O0 0 ojo|1]o0}|0O
7S Jablonec nad
Nisou, Liberecka 26 1 1 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0
7S Jablonec nad
Nisou, Na Sumavé 43| 0 0 [BESEEEE 0 | 0 0 o|lofo|[0]oO
7S Jablonec nad
Nisou, Pasiiska 72 0 1 0 0(0]0 0 0 1 0 0 0
7S Jablonec nad

[Nisou, Pivovarska 15 0 ojo0[2]0(0O0 0 o(0| 2010

7S Jablonec nad
Nisou, Mozartova 24 0 0 0 2 0 0 0 2 0(0] O 0

7S ] nad Ni
Jano:n:a‘::lNisot:s;‘n 0 oOj1({o0jo0fo 0 o|lo|[3|0]oO

75 Josefiv Dl,
Dot Maxov208 | © |0|0]o]ofo]| o |o|o]o]o]o

7S Luéany nad
Nisou, Lu¢any nad 0 ojo0of[0]O0] O 0 o|lof(O0]|0O]|O
Nisou 420

ZS Rychnov u
Jablonce nad Nisou, 0 0|00 O0Y|0O0 0 00| O0O|O0O]|O
Skolni 488
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1. stupent ZS . stupent ZS
T =| E - | =l B =
> = E > e | S
=z | 2583 |22 | §%§¢%
g, Bl g8 |§5, B &gz
LT~ | W w]l 3l Q= o W R
ESE 2l 3 ¢ 5 BlEREl 3B 3 g 5|2
2 g2 géﬁ HEEEE: géﬁ I
: 2R3 Zl o | |2 B3 i g
Jenidovice,
,Ze,,i;;’;ic;",“;o 0 o lolololo] o | o]olo|o]o
7S Koberovy,
Kobe?mf)r/ﬁlvy 0 |0 0]0 0 |0j0O]|O]O
78 Radlo, Radlo 121 0 0 |0 0 0 0 0(o0]o0
7S a MS Skuhrov,
[Huntitov nad Jizerou 63 0 0 |0]J]O0O]0O]O 0 0 |0jJO|O]|O
asarykova ZS Zasada,
ZésadaZ?S:a 1 0 1 Yl kd 0 4 0 olojlolo
7S Zelezny B
Calpdy vod, o |olol3slolo|l o |olof1]lo]o
7S Zelezny Brod,
R o | ololololo|l o |oloflolo]o
7S Albrechtice
v Jizerskych horéch,
Albrechtice v Jizerskych] 0 0 |0|JOfO]O| O 0 |0jJojofoO
horach 226
7S Desné v Jizerskych
horach, Krkonodska 613| 0 0O [0fJO|O]O 0 0o |lojJojo]o
ZS Plavy, Plavy 65 0 o [oJofo]o] o o lofo]o]o
7S SmrZo
omensk,;,k:’m ] 0o lolo|o]fo 1 o lolojo]o
[Masarykova ZS a OA
Tanvald, Skolni 416 0 0O jojojojo} O 2 (0]Jof0]O
78 Tanvald, Sportovni
575a"Vd‘p°m o | ololi]lo]lo] o |ololo]olo
78 Velké Hamry, Velké
Hamrj:l]ZlaZmry ¢ 0 0O |ofofOjO] O 0 |ofjo|o]oO
78 a MS Zlata Olesnice,
Zlata Olesnice 34 0 o [0ofOfO]|O 0 0o |ojo|o]oO
7S Dr.h.c.Jana
[Masaryka Harrachov, 0 o [1]lo]1]o] o ol2]oflo]o
[Novy Svét 77
ggox""’“‘“v Korenov 0 o lojo|lo]o]| o olololo]o
Celkem 4 2 l4lal2]le] s 4 (2900
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S tézkym
mentalnim
postiZenim, s vice
vadami, autismem

Se zrakovym

B 1.stuperi B 2.stupet

S mentdlnim
postiZenim

S télesnym
postiZzenim

Se sluchovym

postiZzenim postiZzenim

S vadami fe¢i




KomentaF k tabulce ¢.24 a grafu ¢.24:

Tabulka ¢.24 graf ¢.24 prezentuji stav integrace na zakladnich 3kolach na
Jablonecku ve 3kolnim roce 2005/2006. Vychazi z informaci zvefejfiovanych
na internetovych strankach Odboru skolstvi a télovychovy Libereckého kraje.
Podava informace o rozloZeni déti s postizenim na jednotlivych zikladnich
Skolach a o tom, na kterém stupni Skoly je dané dité integrovano. Tabulka
respektuje kategorie postizeni uvadénych ve vychozim materialu.

Protoze Liberecky kraj poskytuje informace pouze o S$kolach
ziizovanych krajem a obcemi, tedy ne o Skolach soukromych a cirkevnich,
nepfindsi tabulka tdaje o integrovanych détech na Svobodné obecné Skole
a Zakladni katolické 8kole.

7 celkem 33 zdékladnich $kol okresu Jablonec nad Nisou jsou déti
s postizenim zac¢lenény na 16 3kolach. Dohromady je v letodnim Skolnim roce
na zakladnich $kolach vzdélavano 45 déti se zdravotnim postizenim.

Nejvice integrovanych déti na prvnim stupni tvofi déti s télesnym
postizenim (11). Druhymi dvéma nejpocetnéj§imi skupinami jsou déti se
sluchovym postizenim (4) a déti stézkym mentalnim postizenim, s vice
vadami a autismem (4). Na prvnim stupni jsou integrovani 2 Zaci se zrakovym
a 2 7aci s mentalnim postiZzenim. Zak s vadami fe¢i neni integrovan Zadny.
Celkem je ve Skolnim roce 2005/2006 na prvnim stupni zakladnich Skol
integrovano 24 déti.

Také na druhém stupni jsou poéetné nejvice zastoupeni Zaci s t€lesnym
postizenim (9). Nasleduji Zaci s t¢Zkym mentalnim postiZzenim, vice vadami a
autismem (6), 3 Zaci se zrakovym postizenim a 2 se sluchovym postizenim. Na
druhém stupni neni integrovan zadny zak s mentalnim postiZzenim nebo vadou
fe¢i. Celkem je vtomto $kolnim roce na druhém stupni zakladnich Skol
integrovano 21 zaka.

Ze srovnatelného po&tu integrovanych Zzaka na prvnim a druhém stupni
lze soudit, Ze¢ na Jablonecku integrace usp&3né pieSla na druhy stupen

zakladnich skol.

80




10.3. VYHODNOCENI DOTAZNiKOVEHO SETREN{

Pro zjisténi nazort uditelii na integraci a jeji zabezpeceni bylo vyuzito
dotaznikového S3etfeni. Osloveno bylo 18 3kol a rozeslano 48 dotaznik,
navratnost ¢inila 29 dotazniki ze 14 3kol.

Otizka &1: Druh postizeni Zdka integrovaného ve vasi tFidé:
V navracenych dotaznicich byla nejvice zastoupena skupina déti s télesnym
postizenim (16), nasledovaly déti se zrakovym postiZzenim (6), sluchovym
postizenim (3) a kombinovanym postiZzenim (3). Déti s mentalnim postiZenim
a s vadou fe¢i nebyly zastoupeny viibec.

Graf ¢25. Podil jednotlivych druhii postiZeni v navrdcenych dotaznicich:

e Kombinované

S vadami feci postizeni (3) o

(0) Zrakoveé postiZeni

(6)
Sluchové postizeni
C))
Mentalni postizeni
(0) Telesné postiZeni
(16)

Otizka ¢&.2: Stupeii postizeni Zdka integrovaného ve Vadi tFidé:
V 62% ptipadi bylo postiZeni ditéte oznateno jako lehké, v 21% jako stiedné
téZké a v 17% jako tézké.

Graf ¢ 26: Stupen postiZeni integrovaného ditéte

B Lehké M Stredné tézké O Tézké
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Otiazka ¢&3: Do své tiidy jste prFijala dité s postiZenim, protoZe:
Nejeastéji (ve 26%) byl jako motiv volen fakt, Ze integrace je v souladu
s lidskymi pravy ditéte s postizenim. Divod, Ze a¢ je specialni 3kola
k dispozici, je pfirozené, aby postiZeni pobyvali se zdravymi, byl oznafen
v 19% pfipadu, a motiv, Ze zakladni $kola da Zakovi lep$i moZnosti rozvoje nez
3kola specialni byl zvolen 17%. Pro 15% uciteli byla motivem nepfitomnost
specialni 3koly, v 6% 8lo o profesni zdjem zvladnout novou pedagogickou
situaci a 2% dotazovanych zvolila moZnost, Ze ne$lo odmitnout. 15% ucitela
meélo jiné neZ dotaznikem nabizené motivy: v 7% bylo dité pfijato kvili piani
rodi¢d, ve 2% motivovala vlastni zkuSenost se stejné postiZenym ditétem, 2%
uditeld nevidi divod, pro¢ by mélo dité chodit jinam a ve 2% bylo motivem
pfani, aby dité¢ mohlo navitévovat 3kolu se svymi kamarady z mateiské Skoly
a tim se snaZilo se svym postiZenim lépe vyrovnat. Pro 2% uciteli bylo
rozhodujici, Ze ma dité pouze télesné postiZeni.

Graf é.27: Motivace ucitelu k pFijeti handicapovaného Zdka

O Integrace je v souladu s lidskymi pravy

[ Specialni $kola nebyla k dispozici

O Speciélni $kola je k dispozici, ale je pfirozené, aby postizeni pobyvali se zdravymi
O Z4akladni Skola da Zakovi lep8i moZnost rozvoje nez specialni $kola

B Profesni zajem o zvladnuti nové pedagogické situace

O Neslo odmitnout

@ Jiné divody
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Otazka &.4: Piiprava spoluZiki na prijeti ditéte s postiZenim probé&hla:
V 44% ptipadl probihala formou rozhovori a diskuzi ve tfidé a ve 3% byly
prehravany modelové situace. V 15% byla ofekavand zména oznamena
rodi¢im spoluzaki na tfidnich schiizkach, v 10% navstivilo budouci spoluzaky
samo handicapované dit¢ nebo jeho rodite. V 10% pfipadi neprob&hla Zadna
piiprava. 18% uditeli zvolilo jinou mozZnost ptipravy: v 14% piipadd
nastoupilo dité do 1.tfidy s ostatnimi détmi z matefské Skoly, které ho jiZ znaly,
2% uditelit nemohou posoudit a ve 2% $kola podita s jednim mistem ve tfidé
pro integraci.

Graf ¢ 28: Priprava spoluZdki na pFijeti ditéte s postiZenim

B I -

O Neprobehla
B Jinak

O Oznameni rodi¢im na tfidnich schiizkach

O Navstéva ditéte s postizenim nebo jeho rodici ve tridé
@ Piehravani modelovych situaci

' @ Rozhovory a diskuse

Otazka &.5:Vy saim/sama jste se na prijeti Zika s postizenim pFipravoval/a:
Nejcastéji (34% piipadi) doslo ke zkontaktovani rodiny ditéte a seznameni se
s budoucim Zikem, ve 26% bylo zkontaktovano SPC. 16% uciteli se
pfipravovalo samostatnym studiem odborné literatury a rovnéz 16% se obritilo
na jiného ucitele, ktery mél s integraci zkuSenosti. 3% ucitelii navstévovala
specialni seminafe a kurzy. Jiné neZ nabizené moZnosti doplnilo 5% uciteld —
Slo o navazani kontaktu s lékafem ditéte a vyuziti vlastnich piedchozich
zkudenosti, oznameni nové skute¢nosti pedagogickému sboru a studium

specialni pedagogiky.
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Graf ¢ 29: Pfiprava ucitele na pfFijeti handicapovaného Zdaka

5%

16%

@ Samostatné studium odborné literatury

@ Navitéva seminait a kurzi

[ Zkontaktovani rodiny a seznameni se s ditétem

O Zkontaktovani SPC

B Zkontaktovani jiného ucitele, ktery ma s integraci zkuSenosti
O Jinak

Otazka ¢&.6: S pFijetim Zika s postiZenim do Vasi tfidy vznikly problémy:
V 79% piipadu 2adné problémy nenastaly, v 6% vznikly na strané rodi¢i ditéte
s postizenim, v 6% na strané¢ rodi¢d spoluziki. 6% uditeli uvedlo vznik
problémii na strané SPC a ve 3% ptipadl byli za iniciatory problémi oznaceni
spoluZaci.

Graf ¢ 30: Problémy pFi integraci

Na strané SPC

Zadné probémy nenastaly |

Na strané spoludki Fa%

Na strang skoly |0%

Na stran¢ rodi¢ spoluzaki 6%

Na strané¢ rodich ditéte s postizenim 6%
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Otiazka &.7: Vychovna atmosféra se po prichodu integrovaného Zika:
V 16% se atmosféra zlepsila, v 11% se naopak zhorsila a 73% respondenti
uvedlo, Ze zlstala beze zmén.

Graf ¢ 31: Vychovna atmosféra ve t¥idé po prichodu handicapovaného Zaka

16% |
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3%
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Otazka &.8: Zhodnot'te vztah spoluzika k integrovanému Zikovi ve Vasi
tiidé: Nejvice ucitelt (62%) uvedlo, Ze integrovany Zak je plnohodnotnym
¢lenem kolektivu a plné se ulastni vSech spole¢nych aktivit (v grafu sloupec
»€°); 29% respondenti se priklonilo k nazoru, Ze spoluzici maji
k integrovanému Zakovi pozitivni vztah, ale jeho uCast na spole¢nych
aktivitach je omezena (v grafu sloupec ..d*). V 6% piipadt vnimaji spoluZaci
integrovaného Z4ka jako odkazaného na pomoc druhych, v pfipadé potfeby mu
pomohou, ale do spole¢nych aktivit jej nezapojuji (v grafu sloupec ,,.c*).
V zadném pfipadé nezistal integrovany Zak outsiderem (,,b“), ve 3% popisuje
ucitel vztah spoluzaku k integrovanému jako velmi kladny, ale Ze pravé
integrovany zak je tim, kdo vyvolava spory (v grafu sloupec ,,a“).

Graf ¢ 32: Vztah spoluZaku k integrovanému ditéti
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Otazka &.9: Integrovany zik ve Vasi tiidé: Ve 28% piipadu zak nema zadné
ilevy a je vzdélavan jako ostatni, 23% Zakd mé upravené ucebni osnovy se
sniZzenymi naroky. 14% zakl nenavsitévuje nékteré hodiny (nejcastéji télesnou
vychovu nebo praktické ¢innosti). Pouze 5% 24kl je hodnoceno prevazné
slovnim hodnocenim. 30% uditelt doplnilo dal$i organizace a Gpravy uciva:
zvétSené texty nebo pfipravené zapisky (4%), nadstandardni hodina nebo
doucovani (4%), tolerance pfi Ganavé (6%), IVP (2%), vyhodné misto k sezeni
ve tiidé (2%), kompenzacni pomucky (2%).

Graf ¢.33: Vyuka integrovaného Zika
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Otazka €.10: Specidlné pedagogické pomiicky pro vyuku: V plné mife je
vyuziva pouze 21% z dotazovanych uditelli, omezené 28% uciteli a viibec je
nepotiebuje 51% respondenti.

Graf ¢.34: PouZivani specidlné pedagogickych pomiicek
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Otazka &.11: Specidlné pomiucky byly zajiStény: Nejcastéji si pomicky
sehnali sami uéitelé (31%) nebo byly pomicky zapijéeny z SPC (22%).
V 11% pomohli a pfispéli rodi¢e, ve 3% je vyrobil ulitel sam. V 14%
ptipadech se nepodafilo potiebné pomicky zajistit. 19% ucitelt se k této otazce
nevyjadfilo.

Graf ¢.35: Zajisténi specialné pedagogickych pomicek
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Otazka ¢&.12: Ktery z predloZzenych prostifedki podpory vyuZivite:
V Zadném piipad€ neni vyuzivano sluzeb druhého ucitele ve tfidé nebo sniZeni
uvazku vyucujiciho. 3% respondenti maji zvySeny plat, v 10% bylo jako
prostfedek podpory oznaceno lepsi technické vybaveni 3koly. Ve 14% piipadi
ucitelé vyuzivaji mozZnosti svého daldiho vzdélavani a rovnéz ve 14% je ve
tfidé vyuZivano sluzeb asistenta. Nejvice uciteli (31%) nevyuziva Zadnou
podporu a 20% respondenti doplnilo nabizené moZnosti o dalsi prostiedky
(xerox, doucovani, vlastni aktivita a kreativita, odborna literatura, dobrovolna
pomoc vychovatele $kolni druZiny). 10% dotazovanych tuto otazku nevyplnilo.
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Graf &.36: VyuZivané prostiedky podpory
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Otéazka &.13: Asistent integrovaného zaka: Po celou dobu vyuky je asistent
pfitomen pouze ve 3% piipadi, v 7% dochazi na nékteré hodiny a v 90%
pfipadi neni ptitomen vibec.

Graf ¢.37: PFitomnost asistenta pFi vyuce
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Otazka ¢&.14:Ktery z prostiedki podpory v soutasnosti nejvice postradite:
Piekvapivé nejvétsi Cast respondenti (30%) nepostrada vibec nic. V 21%
pfipadi by dotazovani uvitali zvySeni svého platu, v 11% chybi asistent, po 9%
ziskalo sniZzeni uditelova uvazku, lepsi technické vybaveni Skoly a dalsi

teoretické vzdélani uditele. 3% wuditeld by wuvitala ziskani praktickych
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dovednosti. Mezi 9% jinych nez nabizenych prostfedkii se stejnou mérou
objevila potieba stilého asistenta, pocitate a vét§iho mnozZstvi Casu na
procviovani latky.

Graf ¢.38: Chybéjici prostredky podpory
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Otazka ¢&.15: Spoluprici s pFisluSnym specidlné pedagogickym centrem
/pedagogicko-psychologickou poradnou hodnotite jako: V téméf poloving
ptipadi (49%) je spoluprace hodnocena jako uspokojiva, v 38% dokonce jako
vyborna, 10% respondentii ji hodnoti jako minimalni a 3% jako neuspokojivou.
Graf ¢.39: Spoluprace se specialné pedagogickym centrem
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Otazka ¢.16: Finandni zabezpefeni integrace na Vasi Skole: Neni podle
predstav uditell, ale dostacuje v 69% piipadi. Jako natolik nedostate¢né, Ze je
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pobyt integrovaného Zaka na ukor ostatnich Zaki, vidi finan¢ni zabezpeceni
7% respondenti. Téméf C&tvrtina dotazovanych (24%) hodnoti finan¢ni
zabezpeceni jako dostate¢né.

Graf ¢.40: Financni zabezpeceni integrace na Skole
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Otazka &.17: Novy Skolsky zikon a ramcové vzdélavaci programy davaji
integraci: O tom, Ze integrace dostava v novych zakonech vétsi prostor je
presvédéeno 42% dotazovanych. Ze zikony nemaji na integraci vliv si mysli
34% ucitelt a 24% se ptiznalo Ze nevi, co legislativa obsahuje.

Graf.: Vliv nové skolské legislativy na integraci

| [ Integrace dostava vétsi prostor [E Nemaji vliv [0 Ugitel nevi, co legislativa obsahuje

Otiazka ¢.18: Podminky Skolské integrace se oproti situaci pred péti roky:
31% uciteld pozoruje zlepSeni jako beze zmén hodnoti situaci 17%
respondentit a 3% vnimaji sou¢asné podminky jako hor$i. Témét polovina
dotazovanych (49%) nebyla schopna podminky posoudit.
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Graf ¢ 42: Srovndni podminek pro integraci oproti situaci pred péti lety
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Otazka &.19: Integrace je pFinosem: Nejvice uditeli (30%) vidi pfinos nejen
pro dité s postizenim, ale i pro jeho spoluziky. O tom, Ze integrace je piinosna
piedevsim pro déti s postiZzenim je pfesvédéeno 14% dotazovanych, stejné jako
o tom, Ze je pfinosna pfedevsim pro spoluziky, ale pro dité s postizenim by
bylo Iepsi, kdyby se vzdélavalo ve specialni $kole. 24% uéiteli si mysli, Ze
integrace by byla pfinosem pro vsechny, pokud by byla Iépe podporovana.
Graf ¢.43: PFinos integrace
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Otazka ¢.20: Rozhodli byste se po vyhodnoceni Valich dosavadnich
zkuSenosti pro integraci znovu? Naprosta vétSina dotazovanych (86%) by se
rozhodla znovu integrovat, 7% by se pro integraci rozhodlo jen pii zlepSeni
podminek. Jeden ucitel by se rozhodl az podle konkrétniho ditéte a jeden to
nemiize posoudit, nebot’ rozhodnuti nezileZi na ném. Zadny ugitel mozZnost
pfijeti handicapovaného ditéte do své tfidy nezavrhl.
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Graf ¢.44: Rozhodnuti znovu integrovat
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Otdzka ¢.21: VaSe osobni ndvrhy a naméty pro zlepSeni procesu integrace:

Tuto moznost vyuzilo pouze 17% respondenti. Zde jsou jejich postiehy:

Potieba stalych pedagogickych asistenti.

Integrované vzdélavani by mélo byt soucasti dlouhodobé, komplexni
péce o postizeného Zika.

Skola byva velmi nedostate¢né informovéana o zdravotnim stavu
a moznostech ditéte psychologickém stavu, rehabilitaci atd.

Potieba odborné pomoci a vedeni uditeld. Toto na potifebné trovni
neposkytuji specidlni centra (jejich vyznam je dle nasi zkuSenosti
nulovy).

Nade 3kola za 13 let existence jiZ integrovala 9 téZce télesné
postizenych déti.

Nejduilezitéjdi postoj rodiny, spoluprace rodiny a $koly, na tom zévisi
uspéch zaka pii vyucovani.

Zalezi vzdy na uciteli, jestli je ochoten takové dité do tfidy vzit.

Jak pomahaji spoluZaci.

Té&sna spoluprace s odborniky, ale spise si musi uéitel poradit sam.
Uvoliiovani vétSich finan¢nich prostfedki pro préaci s integrovanymi
détmi.

Lepsi informovanost vefejnosti, ale i ve Skolstvi.

Pedagogicky asistent; specialni pedagog na Skole.

Pro integrované Zaky odborna pomoc (chybi penize na specidlni péci

i pomticky).
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ZAVER

Celkovy stav integrace na Jablonecku je srovnatelny se stavem v celé
republice. Integrace je zaleZitosti pfedeviim zakladnich 8kol, pravé zde je
vzdélavana vétSina integrovanych déti. Nejméné déti s postizenim je zaclenéno
do stfednich Skol. Hypotéza ¢.2 se potvrdila.

Mezi integrovanymi détmi tvofi nejvétsi <&ast zaci s télesnym
postizenim, pravdépodobné z toho divodu, Ze do této skupiny jsou fazeny
i déti zdravotné oslabené a dlouhodobé nemocné (napf. trpici cukrovkou &i

astmatem). Druhou nejpocetn&jsi skupinu tvofi déti s kombinovanym

W oW W

------

Zpusobeno to bude nejspi§ nejednoznaénym vymezenim kombinovaného
postizeni. Odborem Skolstvi, mladeze, télovychovy a sportu Libereckého kraje
byl vroce 2005 rozeslan dopis, ve kterém byla upifesnéna charakteristika
postizeni vice vadami pro vypliovani statistickych vykazl; jak se to projevilo
na poméru integrovanych déti vzhledem k druhim postizeni, neni zatim
Znamo.

Nejméné je mezi integrovanymi détmi zastoupena skupina déti
s mentalnim postizenim, jejichz integrace byla do roku 1998 mozna pouze ve
formé specidlnich tfid, a v letech 1998 az 2004 probihala jako experiment
MSMT CR a Vyzkumného ustavu pedagogického. Hypotéza ¢.3 se tedy
potvrdila.

Tak jako v celé republice se i na Jablonecku projevilo ochladnuti
integra¢niho nadSeni po roce 1993. Zatimco v roce 1993 bylo integrovano 81
déti, v roce 1994 uz to bylo jen 66 déti a v roce 1995 pouhych 49 déti (nejméné
za celé sledované obdobi). Nejvyraznéji se tento propad projevil v matefskych
skolach, kde z roku 1993 na rok 1995 klesl pocet integrovanych déti o 72%.
V zakladnich Skolach se zacatek poklesu opozdil, v roce 1994 dokonce dosahl
pocet integrovanych déti svého maxima za celé sledované obdobi. Pocet

integrovanych déti na stiednich $kolach je nejmensi, ale také nejvyrovnanéjsi,
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od nulové hodnoty vroce 1994 mél az do roku 2001 pFevazné rostouci
charakter, ve svém vrcholu dosahl hodnoty 10 zakd (0,28%). Od roku 2001
pocet integrovanych stiedoskolaki stale klesa.

Celkové lze kiivku Skolské integrace na Jablonecku oznait jako
stagnujici s mirnym poklesem v poslednich letech, coZz popird hypotézu ¢.1.

Ve Skolnim roce 2005/2006 jsou déti s postizenim zaclenény na 16
z celkem 35 zakladnich $kol zfizovanych obcemi okresu Jablonec nad Nisou.
Celkem je integrovano 45 zaku, z toho 24 na 1.stupni a 21 na 2.stupni. Z tohoto

poctu lze usoudit, Ze integrace Gspéiné predla na druhy stupen zékladnich skol.

Pro zjiSténi nazor( uciteld na integraci bylo uzZito dotaznikového
Setfeni. Z 18 oslovenych $kol odpovédélo 14 a ziskala jsem 29 vyplnénych
dotaznika.

Mezi zaky dotazovanych ucitell pievladali Zaci s télesnym postizenim,
ve veétdin¢ pripadl (62%) bylo postizeni zaki oznafeno jako stiedné tézké.
Nejcastéjsim motivem k piijeti handicapovaného zaka do své tiidy byl fakt, ze
integrace je v souladu s lidskymi pravy ditéte (26%).

V téméf poloviné pripadi probihala piiprava spoluzdkd na pfichod
ditéte s postizenim formou rozhovoru a diskuzi, ucitelé se nejcastéji
pripravovali zkontaktovanim rodiny ditéte a seznamenim se s budoucim zakem
(34%). SPC bylo podle vypovédi respondentt zkontaktovano ve 26% piipadu.
Hypotéza ¢.5 se tedy potvrdila, ackoli by spoluprace s SPC i rodinou ditéte
meéla byt zapocata pred nastupem do $koly mnohem ¢&astéji.

Zaclenéni Zdka s postizenim prob&hlo v 79% piipadi bez problému
a ani vychovna atmosféra ve tiid¢ se v 73% pfipadli nezménila. VétSina
spoluzaki (62%) vnima handicapované dité¢ jako plnohodnotného c¢lena
kolektivu, ktery se zapojuje do vSech aktivit. Potvrzeni hypotézy €.6 a kladné
ptijeti handicapovaného Zzaka svéd¢i o pozitivnim vztahu spole¢nosti
k obantim s postiZzenim.

Zhruba ¢tvrtina integrovanych zaki je vzdélavana bez ulev jako ostatni,

pouze 5% je hodnoceno pfevazné slovnim hodnocenim.
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Asistent ditéte neni pfi vyuce pfitomen v 90% pfipadl, ale chybi jen 11%
respondentt. Je zarazejici, Ze polovina ucitel ditéte s postizenim (51%)
nepotiebuje zadné specialné pedagogické pomucky a 41% uditelii nevyuziva
zadné prostiedky podpory. Jesté zajimavéjsi ale je, Ze 30% respondentii Zadny
prostiedek podpory nepostrada. Kvalitni vyuka zakd s postizenim se bez
nalezité specialné pedagogické podpory neobejde, otazkou zustava, pro¢ ji
ucitelé nevyzaduji. Jednim zddavodi by mohla byt jejich nedostate¢na
informovanost nejen o tom, kde a jak se daji pomtcky ziskat, ale i o tom, které
prostiedky jsou vlastné k dispozici. Cela ¢tvrtina dotazovanych uditeli se
pfiznala, Ze nevi, co obsahuje soucasna Skolska legislativa. Ucitelé by méli mit
snahu sami ziskdvat dal$i informace, dale se vzdélava pouhych 14%
dotazovanych a jen 12% ucitell postrada dalsi praktické dovednosti a vzdélani.

Resenim by mohla byt uzsi spoluprace a pfedavani informaci ze strany
SPC, ackoli spoluprace s SPC byla hodnocena pievazné kladné (87%).
Hypotézy ¢. 7 a 8 se tedy nepotvrdily.

Hypotéza ¢.9 se potvrdila. I pfes vysokou neznalost pravnich norem si
42% uciteli mysli, Zze integrace dostava v soucasnych Skolskych zakonech
veétsi prostor.

O prinosu integrace nejen pro déti s postizenim, ale i pro jejich
spoluzaky je presvédceno 48% respondentt, ¢tvrtina uciteld tvrdi, Ze integrace
by byla pfinosem pro viechny, pokud by byla 1épe podporovéana. 86% ucitelt
by se rozhodlo pro integraci znovu, 7% pouze pfi zlepSeni podminek. Jeden
respondent se vyjadfil, Ze na rozhodnuti o ptidéleni handicapovaného ditéte do
své tiidy nema vliv. Prostor k vyjadfeni svych nazort vyuzilo pouhych 17%
dotazovanych. Hypotéza ¢.10 se rovnéz potvrdila.

Celkové se da fici, Zze uditelé hodnoti integraci kladné, nejvétsi
nedostatek vidi v chybéjicich finanénich prostredcich pro zajisténi lepSich

podminek.
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SHRNUTI

Diplomové prace zjistovala, jaky je stav inkluzivniho vzdélavani na
Jablonecku a jaké nazory na integraci maji ucitelé, ktefi ji pravé proZivaji.

Teoreticka &ast objasnila pojmy specialni pedagogika, integrace
a inkluze a srovnala je sostatnimi terminy uzivanymi v tomto kontextu.
Podala struény nahled vyvoje vzdélavani handicapovanych déti do roku 1989
a nastinila legislativni opory pro jejich postupné zaélefiovani do béznych Skol
v devadesatych letech az po soucasnost.

RovnéZ také vyty¢ila zakladni podminky nezbytné pro uspé$ny pribéh
procesu integrace vzhledem k jednotlivym typim postizeni (mentalni,
sluchové, zrakové, télesné, kombinované postizeni a naru$ena komunikacni
schopnost). Prace se nezabyvala vzdélavanim déti s parcialnimi nedostatky
a déti s poruchami chovani.

Prakticka ¢ast zjist'ovala, jak probihala integrace zakl se zdravotnim
postizenim do béZznych tfid matefskych, zakladnich a stfednich 3kol na
Jablonecku v letech 1993-2004 a jaky je soucasny pocet a sloZeni
integrovanych zaka vzhledem k jejich postiZzeni na zakladnich Skolach. Zjisténe
vysledky byly porovnany se stavem integrace v celé republice.

Pomoci dotaznikového Setieni se prace snaZila zjistit, jaké nazory na
integraci, predeviim na jeji zabezpeceni a nedostatky, maji ucitelé zakladnich
skol, v jejichz tfidé je zak se zdravotnim postiZzenim integrovany. Zajimala se
téZ o motivaci ucitell k pfijeti handicapovaného Zéka, o jeho pozici v tiidnim
kolektivu a zpisob jeho vyuky. Dale zjistovala, které prostfedky podpory
ucitelé vyuzivaji, jak hodnoti spolupraci s SPC a legislativni a finanéni

zabezpeceni integrace na jejich Skole.
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Podet integrovanych déti podle postizeni na zdakladnich Skolach v celé CR v letech 1993-2004

Z toho integrovanych

v %

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
S mentalnim 1 835 929 0 X X X X 161 312 369 383 557
postiZzenim
Se sluchovym 529 408 322 393 431 469 507 519 529 519 557 556
postiZenim
Se zrakovym 874 541 377 514 445 518 516 510 489 517 436 416
postizenim
S narudenou 1903 1197 656 749 741 839 754 757 795 769 671 644
komunika¢n{
schopnosti
S té€lesnym 1787 1302 877 1 006 1028 1 068 1128 1206 1204 1236 1/235 1178
postiZzenim
S kombinovanym 1795 1067 976 852 879 633 774 1 054 950 932 1100 836
postiZzenim
Celkem 8723 5444 3208 3514 3524 3 525 3679 4207 4279 4342 4 382 4 187
integrovanych

1071102]1027 7341004 565|1100096|1092476|1082415(1071318(1056860|1027 827 994 130 | 956 324 | 917 738

Celkem v3ech 2akii

0,814 0,529 0,319 0,319 0,323 0,326 0,343 0,398 0,416 0,437 0,458 0,456




Podet integrovanych Zikii podle postiZeni na zdkladnich Skolich v (;‘gs_ké republice v letech 1993-2004

2000 ‘ ]
1 800 —o— S mentalnim postiZzenim
1 600 ;
—#— Se sluchovy stizenim
| 1 400 \\“\ A o
1200 * " = | Se zrakovym postiZzenim ‘
_M)\ B ' 1

l 000 | w

800 \ 5 -- —»— S naru$enou komunikaéni schopnosti

600 \ = B e 4 e

400 ‘—\._q\ﬁ‘__/.,_-ﬂ " 3= __ =S télesnym postiZenim
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Celkovy potet viech integrovanych Ziki na zikladnich $koldch v Ceské republice v letech 1993-200477
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Potet integrovanych déti podle postiZeni na viech ¥kolich v CR v letech 1993-2004

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

S mentélnim 23717 1491 325 297 327 361 409 560 644 650 630 778
|__postizenim

Se sluchovym 699 571 484 523 600 654 696 700 711 721 778 765
postizenim

Se zrakovym 1335 903 660 709 672 706 711 678 670 695 629 592
|__postizenim

S narudenou 3419 2151 1745 2049 2313 2 751 2335 2234 2139 2003 1636 1 564
komunika¢ni

|__schopnosti

S télesnym 3068 2286 1385 1472 1526 1602 1670 1748 1738 1771 1 749 1712
postizenim

S kombinovanym 2438 1 606 1 606 1458 1480 1256 1409 1799 1709 1445 1 500 1179
postizenim

S Iékafskou X X X X X X X 22 23 22 23 39
diagnozou
autismus

Celkem 13 336 9008 6 205 6 508 6918 7330 7245 7 750 7 634 7307 6945 6630
integrovanych

Celkem v8ichni 2047839|2065215|205285112019327|1981443|1935733(1925613(1940857|1913360(1921368(1895910| 1857859
Zaci

Z toho 0,651 0,436 0,302 0,322 0,349 0,379 0,376 0,399 0,399 0,38 0,366 0,357
integrovanych
v %




Polet integrovangch déti podle postiZenina viech 3koldch v CR v letech 1993-2004
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Véazena pani ucitelko/pane uciteli.
Chtéla bych Vas pozadat o vypInéni dotazniku pro mou diplomovou prici, kterd si klade za cil
zhodnotit soucasny stav Skolské integrace na Jablonecku.
Otazky se tykaji konkrétniho ditéte (pFipadné déti) se zdravotnim postiZzenim integrovaného ve vasi
tiidé, proto odpovidejte prosim podle Vasi vlastni zkudenosti. V3echny uidaje budou vyhodnoceny
zcela anonymné. Mé Setfeni se netyka déti se specifickymi poruchami u¢eni a chovani.
Vybrané odpovédi zaskrtnéte (ve vétsiné otazek lze zadkrtnout vice odpovédi soucasné).
Pfedem Vam velice dékuji za V43 ¢as a Vade nazory.

S pianim piijemného dne, Hana Kopecka

Druh postiZeni Zika integrovaného ve Vasi tFidé:
a) zrakové

b) sluchové

c) télesné

d) vady feci

e) mentalni

f) kombinované

Stupeii postiZeni Zika integrovaného ve Vasi tFidé:
a) lehké

b) stiedné tézké

c) tézké

Do své tridy jste pFijal/a dité s postiZenim protoZe:

a) integrace je v souladu s lidskymi pravy ditéte s postizenim

b) specialni $kola nebyla k dispozici

c) specidlni kola je k dispozici, ale je pfirozené, aby postizeni pobyvali se zdravymi
d) zakladni 3kola da Zakovi lepsi moZnosti rozvoje nez specidlni Skola

e) profesni zajem o zvladnuti nové pedagogicke situace

f) neslo odmitnout

g) jiné divody (napiste jaké)

Priprava spoluZiki na pfijeti ditéte s postiZenim probéhla:
a) formou rozhovori a diskusi

b) pfehravanim modelovych situaci

c) navstévou ditéte s postizenim nebo jeho rodici ve tfidé

d) formou oznameni rodi¢im na tiidnich schiizkach

e) jinak (napiste jak)
f) neprobéhla

Vy sam/sama jste se na prijeti Zaka s postiZzenim piipravoval/a:
a) samostatnym studiem odborné literatury

b) navitévou seminafu a kurzu

c¢) zkontaktovanim rodiny a seznameni se s ditétem

d) zkontaktovanim pfislusného specialné pedagogického centra

e) zkontaktovanim jiného ucitele, ktery ma s integraci zkudenosti
f) jinak (napiste jaka)

S prijetim Zika s postizenim do Vasi tiidy vznikly problémy:
a) na strané rodi¢u ditéte s postizenim

b) na strané rodi¢i spoluzaku

¢) na strané Skoly

d) na strané spoluzaku integrovaného ditéte

e) zadné problémy tohoto druhu nenastaly




Vychovné atmosféra ve tfidé se po pfichodu integrovaného Zika:
a) zlepdila

b) zhorsila

c) nezménila

Zhodnot'te vztah spoluZiki k integrovanému Zikovi ve Vadi tiidé:

a) integrovany 7k je plnohodnotnym &lenem kolektivu a plné se Gastni viech spoleénych aktivit

b) spoluzaci maji k integrovanému 2akovi pozitivni vztah, ale jeho i¢ast na spole¢nych aktivitach je
omezena

¢) spoluzaci vnimaji integrovaného Zaka jako odkézaného na pomoc druhych, v pfipadé potfeby mu
pomohou, ale do spole¢nych aktivit jej nezapojuji

d) integrovany zak zustal i pfes snahu viech zi¢astnénych outsiderem

e) jiné hodnoceni

Integrovany Zik ve Vasi tiidé:

a) nema Zzadné tlevy a je vzdélavan jako ostatni

b) ma upravené uéebni osnovy se snizenymi naroky
¢) nékteré vyucovaci hodiny nenavsitévuje, jaké?
d) je hodnocen pievazné $irSim slovnim hodnocenim

e) ma jiné Gpravy v organizaci a naplni u¢iva (napiste jaké)

Specidlné pedagogické pomiicky pro vyuku:
a) vyuzivate v plné mire

b) pouzivate pouze omezené

¢) nepotrebujete je

Specidlné pedagogické pomicky byly zajistény:

a) zapljdenim ze specialné pedagogického centra / pedagogicko-psychologické poradny
b) sehnali jsme si je sami

c) vyrobili jsme si je sami

d) pomohli a prispéli rodice

e) nepodafilo se nam viechny potfebné pomiicky zajistit

Ktery z predloZenych prostiedku podpory vyuzivite:
a) asistent ve tiidé

b) druhy ucitel

¢) snizeni Vaseho Gvazku

d) zvyseni Vaseho platu

e) lepsi technické vybaveni skoly

f) dal3i vzdélavani uciteld

g) jiné (napiste jaké)

Asistent integrovaného Zika:

a) neni ve Vasi tfidé pfitomen

b) je pfitomen po celou dobu vyucovani

¢) je pritomen pouze pfi uréitych hodinach (napiste na kterych)

Ktery prostiedek podpory v soudasnosti nejvice postradate:
a) asistent

b) druhy uditel .

¢) snizeni Vaseho uvazku

d) zvy3eni Vaseho platu

¢e) lepsi technické vybaveni Skoly

f) dalsi teoretické vzdélavani

g) praktické dovednosti (vyroba pomicek, znakovy jazyk,...)
h) jiné (napiste jaké)




Spoluprici s pFisluSnym specidlné pedagogickym centrem /pedagogicko psychologickou
poradnou hodnotite jako:

a) vybornou

b) uspokojujici

¢) minimalni

d) neuspokojivou

Finanéni zabezpedeni integrace na vasi Skole:

a) je dostatetné

b) neni podle Vasich pfedstav, ale dostacuje

¢) je natolik nedostate¢né, Ze pobyt integrovaného Zika je na ,,0kor* ostatnich Zaku

Novy Skolsky zdkon a rimcové vzdélivaci programy ddvaji integraci:
a) vétsi prostor

b) nemaji na ni vliv

¢) nevim, co legislativa obsahuje

Podminky $kolské integrace se oproti situaci pired péti lety:
a) zhorsily

b) zlepsily

¢) nezménily

d) nedokazi posoudit

Integrace je pFinosem:

a) nejen pro dité s postizenim, ale i pro jeho spoluzaky

b) integrace je pfinosem pro spoluzaky, ale pro dité s postizenim by bylo lepsi, kdyby se vzdélavalo ve
specialni 3kole

¢) piedevsim pro déti s postizenim

d) integrace by byla pfinosem pro viechny, pokud by byla lépe podporovana

Rozhodli byste se po vyhodnoceni VaSich dosavadnich zkuSenosti pro integraci znovu?
a) rozhodné ano

b) jen pfi zlepseni podminek pro integraci

c) jiz ne

Vase osobni navrhy a naméty pro zlepSeni procesu integrace:




Vézena pani uditelko/pane uciteli.
Chtéla bych Vas pozidat o vyplnéni dotazniku pro mou diplomovou praci, ktera si klade za cil
zhodnotit sou¢asny stav Skolské integrace na Jablonecku.
Otazky se tykaji konkrétniho ditéte (pfipadné déti) se zdravotnim postiZzenim integrovaného ve vasi
tiidé, proto odpovidejte prosim podle Vasi vlastni zkuSenosti. VSechny Gdaje budou vyhodnoceny
zcela anonymné. Mé Setfeni se netyka déti se specifickymi poruchami uéeni a chovéni.
Vybrané odpovédi zaskrtnéte (ve vétSin€ otazek lze zaskrtnout vice odpovédi soudasné).
Predem Vam velice dékuji za V4§ as a VaSe nazory.

S pfanim prijemného dne, Hana Kopecka

Druh postizeni zaka integrovaného ve Vasi tridé:
a) zrakové

b) sluchové

é%té]esné

d) vady reci

¢) mentalni

f) kombinované

Stupeii postizeni Zaka integrovaného ve Vasi tiidé:
a) lehké
b) stfedné tézké

(tezké

Do své tridy jste prijal/a dité s postizenim protoze:
a)lintegrace je v souladu s lidskymi pravy ditéte s postizenim
specidlni §kola nebyla k dispozici
¢) specialni 8kola je k dispozici, ale je pfirozené, aby postizeni pobyvali se zdravymi
d) zakladni Skola da zikovi lepsi moznosti rozvoje nez specialni $kola
e) profesni zdjem o zvladnuti nové pedagogické situace
f) neSlo odmitnout
g) jiné divody (napiste jaké)

Priprava spoluzaku na prijeti ditéte s postizenim probéhla:
a) formou rozhovort a diskusi
b) prehravanim modelovych situaci

o ¢) navitévou ditéte s postizenim nebo jeho rodicii ve tiidé

o Qformou oznameni rodi¢tim ng tfidnich schizkach

e)jinak (napiste jak) dasl,  oRetla IMML/A 7 g L //’bfﬁb/w/" 4/”/{ -1

neprobéhla

Vy sam/sama jste se na prijeti Zika s postizenim pripravoval/a:
a) samostatnym studiem odborné literatury

b) navitévou seminaru a kurzi
¢) zkontaktovanim rodiny a seznameni se s ditétem
d

zkontaktovanim pfislu$ného specialné pedagogického centra
e) zkontaktovanim jiného ucitele, ktery mé s inte lgrac: zkusenostl .
f)yjinak (napiste Jaka)W / LR M é/ WWW% A /»‘?%my//f:

S pFijetim Zdka s postizenim do Vasi tfidy vznikly problémy:
a) na strané rodic¢u ditéte s postizenim

b) na strané rodi¢l spoluzaku

c¢) na strané Skoly

d) na strané spoluzaki integrovaného ditéte
adné problémy tohoto druhu nenastaly



Vychovn# atmosféra ve tfidé se po piichodu integrovaného Zika:
a) zlepsila

b) zhorsila

c)nezménila

Zhodnot’te vztah spoluiki k integrovanému Zikovi ve Vasi tridé:

a) integrovany zik je plnohodnotnym &lenem kolektivu a piné se iastni viech spole€nych aktivit
b)\spoluZici maji k integrovanému Zikovi pozitivni vztah, ale jeho Gicast na spole¢nych aktivitach je
_‘omezena

c) spoluZici vnimaji integrovaného 2ika jako odkézaného na pomoc druhych, v ptipadé potfeby mu

pomohou, ale do spole¢nych aktivit jej nezapojuji
d) integrovany Z4k zistal i pfes snahu vSech ziacastnénych outsiderem
e) jiné hodnoceni

Integrovany Zik ve Vasi tFidé:
nema Zadné dlevy a je vzdélavan jako ostatni
b).m4 upravené uéebni osnovy se sniZzenymi naroky /
<) nékteré vyuéovaci hodiny nenavitévuje, jaké? 77
je hodnocen pfevazné 3ir$im slovnim hodnocenim
€) ma jiné Gpravy v organizaci a naplni u¢iva (napiste jaké)

Speciilné pedagogické pomiicky pro vyuku:

a) vyuzivéte v plné mife
) pouZivate pouze omezené

c) nepotiebujete je

idlné pedagogické pomiicky byly zajistény:

zapiijéenim ze specialné pedagogického centra / pedagogicko-psychologické poradny
b) sehnali jsme si je sami

c) vyrobili jsme si je sami

d) pomohli a pfispéli rodice

e) nepodafilo se ndm v3echny potfebné pomiicky zajistit

Ktery z piedloZenych prostiedkii podpory vyuZivite:
a) asistent ve tfidé
) druhy uditel
niZzeni Vaseho tuvazku
@v&i‘wni Vaseho platu
¢) lep3i technické vybaveni skoly
f) daldi vzdélavani uditel
g) jiné (napiste jaké)

Asistent integrovaného Zika:
a) neni ve Vasi tfidé pfitomen

b) je pfitomen po celou dobu vyu&ovani 3 b
c) je ptitomen pouze pfi urditych hodinich (napiste na kterych) JZ&;: Af A,
/ 4

Ktery prostiedek podpory v soutasnosti nejvice postridste:
a) asistent
b) druhy ugitel
¢) sniZzeni Va3eho tivazku
d) zvy3eni Vaseho platu
e) lep3i technické vybaveni skoly
dalsi teoretické vzdélavani
praktické dovednosti (vy
ﬁ\ Jiné (napiste jaké)

bgpomﬁce znakovy ja_;yky..) 7 o,
4 g — ?

/ r
o hLin il ffrr < M, im'zz'éff’wv.///




Spoluprici s prisluSnym speciilné pedagogickym centrem /pedagogicko psychologickou
poradnou hodnotite jako:
a) vybornou
b) uspokojujici
inimalni
d) neuspokojivou

Finanéni zabezpedeni integrace na vasi Skole:

Qe dostateéné — WW raAermn Wé’ W*!m/
)

neni podle VaSich predstav, ale dostacuje
¢) je natolik nedostate¢né, Ze pobyt integrovaného Zaka je na ,,ikor* ostatnich Zaki

Novy Skolsky zikon a rimcové vzdéliavaci programy davaji integraci:

veétsi prostor
nemaji na ni vliv

¢) nevim, co legislativa obsahuje

Podminky Skolské integrace se oproti situaci pred péti lety:
a) zhorsily

b) zlepsily
ezménily

d) nedokazi posoudit

tegrace je prinosem: 72/1{46/1,/7!/& JA,ﬁf/g,tu/ _
Ca i\ncjcn pro dit¢ s postizenim, ale i pro jeho spoluzaky M,C A sienteite W
b) integrace je pfinosem pro spoluziky, ale pro dité s postizenim y bylo lepsi, kdyby se’v lava!o/
ve specialni Skole

¢) predevsim pro déti s postizenim
d) integrace by byla pfinosem pro viechny, pokud by byla lépe podporovana

Rozhodli byste se po vyhodnoccm Vasich dosavadnuh zkuSenosti pro integraci znovu?

Q})whndm mo,zﬂozfzﬂ /'r'/ft 7“55;/4»9 @/WV/JM:’Z ?%773»777/ /P/f’fi’{fw—y/&, '

b) jen pti zlepSeni podminek pro integraci
¢) jiz ne

Vase osobni navrhy a niméty pro zlepSeni procesu integrace:

Potiith m?w 747//”7'%/ 2ocotinti’

) erlibardnt 4 / il 7%’ W Hbras
W”’M‘% paka . Hhita i

/’MWW,,/?:{, WW% b RAATFErtrr ALArus
A /?”"”WW M%/ /“7”/’9{ /‘7’/4"7'7’/ /f-fW%w//r/’ﬁ_, .

/’ﬂ {‘i“’ s oA frene "/{"{”W"' " oa AL 70 ’ Bl ’{4//@ M
7
T W s AT 47"”4 %’bﬁ’ /W’Z{/Mm "t

(et g g e I el ity
Aol 4%/&4/ 47/4/%4/&07/&4:/’%//«1 /w%



Speciilné pedagogicka centra a pedagogicko psychologické poradny
v Libereckém kraji

o SPC pro déti s vadami feci:

Specialni 8koly pro sluchové postizené, E. Krasnohorské 921, Liberec
a SPC pro sluchové postizené:

Specialni 8koly pro sluchové postiZzené, E. Krasnohorské 921, Liberec
a SPC pro télesné postizené:

Specidlni 8koly pro télesné postizené, Luzicka 7, Liberec
o SPC pro mentéalné postizené:

Specidlni $kola, Liberecka 31, Jablonec nad Nisou
@ SPC pro zrakové postiZzené:

Specialni zdkladni Skola, Husova 10, Liberec
o SPC pro kombinované vady a autismus:

Specialni 3koly, Sobotecka 242, Turnov

Pedagogicko-psychologické poradna, Truhlafska 3, Liberec
Pedagogicko-psychologicka poradna, Nadrazni 213, Semily
Pedagogicko-psychologicka poradna, Havlickova 443, Ceska Lipa
Pedagogicko-psychologicka poradna, Palackého 48, Jablonec nad

C o o O

Nisou



