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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZitetné a prospésné

. Standardni uroveii

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, éaste¢né naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zzné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
' 2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: l. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:
PiestoZe je riziko malnutrice stdle vice diskutované v odbornych kruzich, dodnes zGstava

tichym privodcem hospitalizovanych pacientl. Cilem studie bylo popsat proces zajisténi
nutri¢ni pé€e u hospitalizovanych pacienti a identifikovat rizikové oblasti oSetfovatelské
péce. Ze jde pro poskytovatele zdravotnich sluZeb o citlivé téma, prokéazala jejich ochota (¢i
spiSe neochota) zt¢astnit se daného vyzkumu. Z oslovenych 29 zdravotnickych zafizeni ziskal
autor souhlas svyzkumem kvantitativniho typu pouze od dvou. Proto byla zvolena
kvantitativni metoda vyzkumu. Teoreticka &ast je ucelena, s odkazy na 89 zdrojl z toho 62
zahrani¢nich a 27 c&eskych. Nicméné v nékterych jejich &astech postradam odkazy na
zdrojovou literaturu. Empiricka ¢ast je relativné dobfe zpracovana. Avsak nelze si nepoloZit
otazku, zda s pomémé malym vyzkumnym vzorkem bylo dosaZeno teoretického nasyceni
(saturace) dat. Dal3im diskutabilnim bodem jsou pfilohy v anglickém jazyce. Naopak ocetiuji
kvalitné zpracovany navrh diagramu procesu nutri¢ni péée (str. 79).

Prace spliuje zidkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborng

2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:
nemam
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