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1. Formulace cili prace

Hodnoti se Uvod do feseni problematiky, tedy zd{vodnéni potieby feseni prace a
srozumitelnost vyty¢enych cill:

Hodnoceni (znamka): @ 1 02 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile prace byly jasné a srozumitelné vytyéeny. Divody pro fe$eni dané problematiky byly podrobné
popsany.




2. Zpasob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace v€etné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevsim zvolena obsahova struktura a ¢lenéni prace,
zplsob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrZzovani instrukci vedouciho, drZzeni se
zadani, mira zapojeni do feseni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (zndmka): @ 1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Popis metodiky v této diplomové praci je velmi detailni a obsahuje obrazky a schémata usnadiujici
pochopeni pouzitych postupl. Pro vyhodnocovani vysledki byly zvoleny vhodné statistické analyzy. V
pfipadé vyhodnocovani vysledk( postupy, které jsou pouzivany pouze ve velmi specifickych védnich
oborech, byly pro srozumitelnost vypsany rovnice pouzité k danym vypoétim. Studentka se drzela instrukci
vedouciho prace a navic nad jejich ramec pracovala do velké miry kreativné, samostatné a aktivné se
zapojovala do fedeni prace.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytézovani informaci, zpisob popisu vysledku a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 Ok O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka citovala aktualni relevantni literaturu a informace v ni obsazené vhodné diskutovala s vysledky
své diplomové prace. Celkové hodnotim jeji praci s vytézovanim informaci, zplsob popisu vysiedk( a
srovnavani s informacemi dostupnymi v literatufe velmi pozitivné. Pocet citaci (>100) v seznamu pouzité
literatury svédéi o studentéiné velmi dobré orientaci v literature souvisejici s danou problematikou.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @® 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prehlednost prace, kvalita grafli, Groven jazykového zpracovani, dodrzovani jednotného stylu a citaéni
normy jsou na nadstandardni trovni. V nékterych pfipadech studentka pouziva sloZité konstrukce vét a
méné obvykla slovni spojeni. V grafu, ktery je souasti obrazku €. 12 je pfeklep ve zkratce popisujici osu Y -
RUL, misto spravného RLU pro relative luminiscence unit.

5. Splnéni cill prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledk( prace s vytyenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neocekavané okolnosti pfi fe$eni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné €&i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka postupovala podie zadani prace. Cile vytyéené v zadani diplomové prace byly kompletné spinény
a srozumitelné komunikovany.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérd a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @® 1 O 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace byly srozumitelné formulovany a podle mého nazoru pfedstavuji relevantni rozsifeni
soucasneho poznani o dané problematice.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zp(isob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zpUsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): ® 1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni {odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vysledky této diplomové prace povazuiji za velmi pfinosné. Je znamo, Ze studovany typ biologického efektu
(anti-progestagenni aktivita) se vyskytuje v odpadni a povrchové vodé v mnoha zemich, ale doposud nebyly
identifikovany latky, které tento efekt zplisobuiji. V této praci bylo poprvé identifikovano, ze UV filtry vyznamné
pfispivaji k tomuto efektu v odpadni vodé.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (® vyborné Doporuéuji praci (®) ano
O velmi dobfe k obhajobe O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

&a\zzﬁé'; obhajobé 1 Pouzity typ extrakce ovliviiuje to, jaké latky jsou pfitomny ve vysiedném

analyzovaném vzorku. Rlzné extrakéni metody aplikované na stejny
vzorek mohou vést k rozdilnym vysiedkdm. Ve vasi diplomové praci bylo
Zjisténo, Ze se v povrchovych vodach CR vyskytuiji latky zplsobujici
anti-progestagenni aktivitu, ale vyjma UV filtr(l nebylo zjistovano o jaké
latky se jedna. Co Ize z hlediska vami pouzité extrakce vzorku fici o téchto
anti-progestagennich latkach?

gt;;zzé'; obhajobé 2 V této praci byla detekovana anti-progestagenni aktivita pomoci biotestu

vyuZivajiciho lidsky progesteronovy receptor. Jsou tyto vysledky testovani
environmentalinich extraktll na lidském progesteronovém receptoru
relevantni a pfenositelné na vodni organizmy?

gi’::n%:yﬁrgg‘hkgj’o‘éga;;': Tato prace vykazuje podle vystupu z theses.cz az 15-ti procentni

resp. k jejimu dalimu podobnost s jinymi pracemi. Jedna se o podobnost s vlastni bakalarskou
vyuziti: praci sleCny Smesné (15 %), ve které byly pouzity nékteré stejné metody,
(nepovinné) jako napfiklad biotesty anti-PR-CALUX a redukce resazurinu. Kontroloval
jsem pasaze s vyznacenou podobnosti z diplomové prace sleény Bc.
Smésné s danymi dokumenty. Tato podobnost se tykala zejména seznamu
pouzité literatury, delSich odbornych termin(i a nazvi (naptiklad stejné
pouZité chemikalie), a také nékterych postupli pouzitych v metodice, ale
obecné jsem nezaznamenal, Ze by byla shoda v celych vétach nebo
delSich astech vét.
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