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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor/program:

Oponent bakaldrské prdce:

Ustav:
Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préace s literaturou:

Linda PAUKNEROVA (520487)

Fyzioterapie

PhDr. Marek Zeman, Ph.D.

Ustav fyzioterapie a vybranych medicinskych obord
Moznosti fyzioterapie po artroskopii kolenniho kloubu

1. Mimofadné& aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
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3. Dobri, béZné dostupné prameny

4. Nedostatena — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici
1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nézor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovani

4. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Ptijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka Cast je prehlednd a vzhledem k tématu prace relevantni svym rozsahem a
naplni. Cil prace a metodika jsou odpovidajici, studentka pracovala se tfemi
respondentkami. Popis kazuistik a zpracovani vysledk{ jsou srozumitelné a prehledné,
vCetné zhodnoceni terapie. Kapitola Diskuze je adekvatni. Kapitola Zavér je vécna a
srozumitelna. Seznam literatury obsahuje 44 zdrojd.

Oblast poranéni kolene vedouci k artroskopickému opera¢nimu zakroku je velmi Sirokd, a
jakakoli generalizace fyzioterapeutickych doporuceni/postupd je problematickd. Rozhodné
je v&ak pfinosna vypracovana metodicka pfirucka studentky s popisem cvikd. Zde jen
drobnd poznamka — po izolovaném zkopirovani obrazku figurantky (v pfiruCce se zakrytym
obli¢ejem), které v grafickych editorech zvliadne bézny uZivatel pocitace, se jeji oblicej az
napadné podoba samotné autorce prace. Anonymizace tedy v tomto pfipadé neni nutna,
naopak zakryti zbytecné rusi celkovy design instruktazniho obrazku.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajob¢ préce:

Ve svém vyzkumu jste méla pouze Zeny, existuje néjaké specifikum/odliSnost, napr.
v oblasti laxicity vaziva v kolennim kloubu Zen oproti muz@im?



