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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentar: Prace se zabyva studiem vybranych fenolickych latek, které patfi mezi nejvyznamngjsi
biologicky aktivni latky ve vyZivé Clovéka.

Formulace cild préace: (2) cile byly vhodné formulovany
Metodika zpracovéani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni
Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (4) autor nedodrzel Casto citacni normu

Komentar: Cela fada citaci je neuplnych, jejich formatovani neni jednotné.

Uroveni jazykového zpracovani: (4) prace je jazykové hiife zpracovana, autor se dopoustél Easto
gramatickych chyb

Komentar: Prace plsobi dojmem, Ze byla napsana ve spéchu, obsahuje velké mnozstvi preklepll a
gramatickych chyb.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (4) autor se vyjadfuje Castecné neodborné
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

Komentaf: V praci chybi seznam pouZzitych zkratek. Také text mohl byt uspofadan lépe, aby se
predeslo celé Ffadé prazdnych mist.

Splnéni cild préce: (3) cile prace byly splnény, nékteré dilci cile byly opomenuty

Komentar: VétSina zadanych cild byla splnéna, chybi stanoveni sledovanych fenolickych latek
pomoci kapalinové chromatografie (bod 3).

Formulace zavérl prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi



vyuziti
Komentar: V praci viak postradam statistické vyhodnoceni ziskanych dat.

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelnd

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Pro¢ byl ve studovanych IéGivych rostlinach stanoven obsah CELKOVEHO kvercetinu?
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