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Hodnoceni prdce

1. Vyznam s ndroinost tdnmtu: I00 %
2, Logickd struktura prdce: I00 o/o
3. Naplndnl ctle prdce: 100 o/o
4. Metodologickj postup: 100 %
5. Hodnocen[ teoretickdho zobecndni a p\inosu: 75 o/o
6. Prakticky pi.[nos prdce: 100 o/o
7, Prdce s literaturou: I00 o/o
8. Fornuilnf strtinku: 100 %

ZAvEr

Vjsledek: 96.25 bodtt

Ndvrh lrodnocenl prdce zndmkou: vybornd

Doporuiuji prdci k obhajobd..ANO

Otizky pro diskusi a pozndmky

Kritickd popdnfty u celkovy pi.inos, celkovd hodnotu prdce:
Oceiuji vhodnd zvolene t6ma i zpracovdni bakal6isk6 prdce (BP) - oblast prakticky m6lo
zabezpe(,enych a masovd pouZivanych technologii WiFi; cl6le schopnost autora Bp vyjednat piistup k
redlnd provozovand siti velkych komerdnich firem pro aplikaci teoretickych vychodisek Bp s jejich
aplikaci k vylep5eni sttlajici irrovnd zabezpe(eni tdchto siti. V BP nebyl opomenut ani dttle:Lity
dasovy aspekt ritoku na WiFi sit'. K moZn6mu rozsahu BP nelze odek6vat jeji teoretickj' piinoi,
prakticky v5ak naplndn byl.

Otrizky nebo tdnmta pro diskusi pi"ed konisi:
Jak postupovat pii zisk|vdni aktu6lnich informaci o potenci6lnich bezpednostnich nedostatcich
poulivanych zabezped,eni WiFi siti? Jak zlepSit zprisoby osvdty mezi ziizovareli piistupovych bodt -
povyieni irrovnd zabezpe(eni? Jaky byl zvolen zprisob vyjedn6vdni autora BP se z6stupci velk6
korrerdni firmy pro ziskhni piistupu k testov6ni jejich WiFi sird?
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