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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Technologie tlakového liti kovi se zanérenim na specifika
technologii uzivanych ve slévaréMotor Jikov

(téma)

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolse, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

2. Vécné chyby A
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostage nedostatny) A
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) A
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, ptimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho:

Prace se zabyva p&ms specializovanou oblasti technologie vyroby odlitklvodni
¢ast je teoreticka a vytviadobré vychodisko pro praktickaifist prace. Tato teoretickast
bude jist dolre pouzitelnd ve vyiovaci praxi pi vykladu tlakového liti. Praktick&ast
popisuje technologii tlakoveho liti v provoznichdpeinkach vyroby tlakovych odlitk

Nekteré obrazky v uvodnéasti by mohly mit vhod¥Si format, také se v praci se
vyskytuji drobné nedostatkygdevsSim v grafické Upréwa to zejména fotografii z vyrobniho
provozu.

V textu se ojedile vyskytuji drobné neobratnosti ve vyrazech. Tgtobné nedostatky

vSak nesnizuji jinak dobrou odbornou urdyeace. Student pracoval velmi samostatn

Pripadné otazky @i obhajobé a naméty do diskuze:

Zdavodnste forméty gkterych obrazk z dvodnicasti a kvalitu fotografii 2asti praktické

Celkové hodnoceni prace: vyborné

(vysledna znamka neni aritmetickymup®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidi@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolre nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 21.5.2012 PaedDr. BgdVesely, Ph.D., v.r.

Podpis vedouciho bakedké prace



