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1. Uvod

Priroda neni jen misto, kde Zijiazné druhy rostlin a zZivacha, misto, kam si
¢loveék chodi odpéinout a néerpat novou energii, misto, odkudbvek ziskava ci
nezbyt® nutné pro sk Zivot. Je to pedevSim misto, kde sdoveék zrodil, kde spatl
swtlo swta. Proto by ril piirodu chranit, vazit si ji, ale éhby ji také dolse znat. Znalost
piirody, jejich vztah a zakonitosti je prolovéka velmi dilezita.

Znalosti o pirodk mohou Zaci 1. stugnzakladnich Skokerpat nejen ze svého
bezprostedniho okoli, ale také ve Skolnichednttech prvouky a firodowdy. Podklad
pro tyto vyukové pednity je zdazen v Ramcovém viékhvacim programu, ktery od
Narodni Skola. RVP umoznil vSem zé&kladnim Skolanorkdu vlastnich Skolnich
vzklavacich prograrin do jejichZz tvorby mohli &itelé zasahovat a upravovat tak obsah
jednotlivych vyukovych gedneta. Mohli tedy uplatnit viastni ogdéené metody a formy
prace, které zefektiwji vyuku nejen v firodowdnych gedmétech. Vyuka zak patych
roénika, u kterych vyzkum probihal, vychéazela na vSechatfikich Skolach zivodniho
vzaklavaciho programu Zakladni Skola.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit argvenalosti vybranychijfrodnin u
zaka v 5. raeniku. Urover dosazenych znalosti byla testovana didaktickytenesTest byl
piedlozen Zakm, ktef ukoriuji dochazku na prvni stupe&S aceké je pechod na druhy
stupe ZS. Ml tedy ukézat vystupni znalostchto Zak.

Ke splreéni jednotlivych cii RVP napomahajitizné ponicky, webnice, pracovni
seSity a metodické fpyucky, které Zaci a titelé ve vyuce vyuzivaji. Dilm cilem
diplomové prace tedy bylo analyzovatiwo v souboru tiebnic prvouky a firodowdy
vydané nakladatelstvim SPN z hlediska zastoupéinddmin. Na zagr vyzkumu pak
prokehlo vyhodnoceni a zpracovani jednotlivych vysliedk

Vysledky tesi, které byly zadavany na vybranych zakladnich &Hola patych
ro¢nicich, by mily spole&né s pfizkumem Budkové (2010), Kotiové (2010) a Spurné
(2011) popsat uroweznalosti Zak, ktei ukortuji dochazku na prvni stupezakladni

Skoly.



2. Literarni p rehled

2.1 Publikace zabyvajici se znalostiidrodnin

Vyzkumem znalosti ffirodnin u zak patych rénika zakladnich Skol se jizitve
zabyvaly prace Budkové (2010), Kaikove (2010) a Spurné (2011). Budkova (2010) se
ve své praci zadfila na znalost irodnin ve vztahu k obsahuciua v uiebnicich
nakladatelstvi Nova Skola. V praci Kaikové (2010) jsou pak znalostifipdnin
zkoumany ve vztahu k obsahdiva v webnicich nakladatelstvi Prodos. Spurna (2011)
zkoumala znalostiffirodnin zaki patych r@nikia v zavislosti na obsahutwa v webnicich
nakladatelstvi Alter.

Odborné publikace, které se zabyvaji vyuzitim astlgirodnin na prvnim stupni
zakladni Skoly nejsou ifhiS casté. Touto problematikou se zabyva starSi puldikac
Komanové (1987). Celkové pojeti prvouky airpdowdy na prvnim stupni ZS
rozpracovava ve své publikaci Podrouzek (2003a3@D@Pokusy s rostlinami a vyuzivani
rostlin v girodowdném vydovani popisuje nadpKomanova (1990).

Aktualni prace, které se zatnji na zkoumani vyuziti firodnin v primarnim
Skolstvi, publikoval nap Petr (2010). Ve své praci se zZdgaje na charakteristiku a
zastoupeni frodnin v &ivu o konkrétnim spolenstvu ve vybranychceskych i
zahrantnich webnicich. DalSi podobnou tématiku zachycuje pramekkivu Budkova,
Kovaiikova, Petr (2010).



2.2 Vyuka prvouky a prirodovédy na 1. stupni zakladni Skoly

Prirodowdné &ivo je ve vyuce na 1. stupni ZS zahrnutiegevsim do dvou
vyucovacich pednetia — prvouky a pirodowdy. Vyuka prvouky probiha v 1. — 3.d&miku,
na ni navazuje vyukarpodowdy ve 4. a 5. réniku.

V souwasné dob se ziskavani znalostfipdnin u Zak na 1.stupni zakladni Skoly
fidi Ramcovym vzélavacim programem pro zakladni ¢ibani (RVP) (J&bek, Tupy,
2007), ktery se na jednotlivych zakladnich Skolaehlizuje jako Skolni vadavaci
program (SVP). Ramcovému wgévacimu programu fpdchazely i kutikularni
dokumenty, které vymezovaly vddvani na zakladnich Skolach: \&évaci program
Zakladni Skola (1996), Vathvaci program Narodni Skola (1997), ¥&Vvaci program
Obecna Skola (1997). Tyto widvaci programy nahradily nevyhovujici osnovy a
vzaklavaci programy, které se na nasich skolach polyZptad rokem 1990.

2.2.1 Vzdélavaci program Zakladni Skola
Tento vzdlavaci program zavadi devitiletou Skolni dochaztghoz 1. stupeje

pétilety. Program podporuje rovnovahu teoretickyclzmmtlki a praktickych¢innosti, se
kterymi se Zaci ve vyuce seznamujiirBz je kladen na individualni moznosti zaka, stejn
tak na diferenciaci vativacich postup DuleZité je osvojeni podstatnych poznatk
posilovani funknich dovednosti a schopnost aplikovat ziskané pkyrea dovednosti
V praxi.

Ucebni redmét Prvouka je zde Zazen do 1. — 3. tmiku. V prvnich dvou
ro¢nicich je dotovana @wma hodinami tyd& ve 3. r@éniku 3 hodinami tyda Ve 4. a 5.
ro¢niku pak na prvouku navazujémmdowda a vlastigda.

Prvouka seznamuje Zaka s jeho bezpedsiim okolim, vytvl systém poznatk
z riznych oblasti Zivota. ,Pojeti prvouky je zaloZena souboru vzéldvacich a
vychovnych naréti, které jsou podle obsahovéilpuznosti ¢lenény do jednotlivych
tématickych okruh.“ (Podrouzek 2003a, str. 35)¢dhto tematickych okruhje 14. Ve
vyuce prvouky se pro jednotlivé amiky doporéuji vzdy rekteré okruhy, ale zalezi na
pojeti vywujiciho, které okruhy budou v jakém¢roku probrany.

Prirodowda v programu Zakladni Skola se zgnje na aktivni poznavankipody a
¢loveéka. V pogredi proto stoji vlastni zkuSenosti #akejich spojovani sadomostmi a

dovednostmi. Pro vyukuipodowdy a vlastiedy ve 4. a 5. réniku jsou doporéovany 3



hodiny tydré spol&né pro oba pednety. Konkrétni realizace pak zalezi na dohodezi

vyucujicim areditelem Skoly.

2.2.2 Vzdélavaci program Narodni Skola
Vzdklavaci program je den steji jako gredchozi pro dedt let Skolni dochazky, 1.

stupdi je také ptilety. Program respektujeststvi a ghirozeny vyvoj diéte, do popedi se
dostava vychova a vivani sngiujici k praktickému Zivotu. Tento projekt neni spoj
s Zzadnou konkrétni ¢cebnici ani vydovaci metodou, vytdd podminky pro nejvyssi
moznou diferenciaci vyuky dle zajma moznosti zak Je kladen #faz na pirozenost,
vytvareni jasné struktury pojiina souvislosti, maximalni respektovani mistnichnpiogk.
Ucebni gredmit Prvouka je zgazen v debnim planu do 1. — 3. doiku. Casovéa
dotace je stejna jako u wddvaciho programu Zakladni Skola. Na konci 3niku by n€la
vyuka prvouky uzatit prvni etapu vychovy a vZthvani Zak o prirock a spolénosti.
Prvouka je pojata kompleknma mnoho vazeb k ostatnintebbnim gednetam.
.Témata prvouky jsou vV jednotlivych ¢picich doplgna o strdné charakteristiky
védomosti, dovednosti a posipkteré Zaci maji ziskat." (Podrouzek, 2003a,34).
Prirodowda v programu Narodni Skola je tema, stejt jako ostatni jedmnty,
casti zakladni @&asti nadstavbovou. Zakladiéd@st udava minimalni goy hodin, utuje
zavazné &ebni pgednety. Nadstavbovacast se zawkiuje na zdmy a schopnosti
jednotlivych Zak, na individualni pomoc handicapovanym dk rozvoj schopnosti
talentovanych zak Ve 4. i 5. réniku se pirodowda vyuwuje po 2 hodinach tydn
Jako hlavni se zde ukazuje projektove aguani. Od 4. réniku je girodowda
chapana jako prvniipdnmet naukového charakteru. Hlavnim cilem je rozvejskié
zvidavosti, chuti experimentovat a poznavat. ,\fdgniku ma byt zavrSena zakladni etapa
piirodowdného vzdlani zaki primarni Skoly, kterd maipravit Zaky na systematijSi

studium girodnich ¥d v sekundarni Skole.” (Podrouzek, 2003a, str. 39)

2.2.3 Vzdélavaci program Obecné Skola
Tento vzdlavaci program je @en pouze pro 1. stupeakladni Skoly. J&lerén do

5 ra¢nika a 3 fazi. Obecné skola mé poskytnoutirakzakladni vzélani — osvojit si trivia,
poznat Zivot naroda a vytkib si uceleny obraz o s$t. SnaZi se ijfhlizet co nejvice

k potebam Zak, rozviji jejich @irozenou aktivitu a opira se o jejickktdké edstavy a
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zkuSenosti. Prvni fazi t¥d1l. a 2. ronik, druhou fazi samostatr3. rainik a teti fazi je 4.
a b. r@nik.

Prvouka ma poskytnout zaék zakladni ucelenout@dstavu o sité. Integruje
poznani a znalosti Z&kZpaoiatku se zartuje na bezprogedni okoli digte, jeho prozitky
a zkuSenosti, poz{ se @iklani k pozorovani jev, udalosti, firodniho @ni, okoli mista
bydlist a Skoly. Nejdlezit¢jSi jsou zde dovednosti, postoje asdemosti, jsou
zdaraziovana vychovna a moralni hlediska. Prvouka v 1. ao2hiku je vywovana 2
hodiny tydrg, ve 3. réniku 3 hodiny tydi.

Obsah prvouky je den vytem jednotlivych témat, které jsou doghy dalSimi
okruhy. Zavazné minimum dovednosti &emosti je dano¢mito tématy a vybranymi
okruhy.

Ve 4. a 5. roniku navazuje na prvoukuipodowda. Témata jirodowdy jsou zde
uvacna spoléné s tématy vlastigdy, prestoze se tytorpdnmety vyucuji oddlerg, pouze
S vyuZzitim mezipednmétovych vztali. Tato témata jsou éprozSftena o 24 okruin Ve 4.
rocniku za&ina vytrvalejSi a sousdn¢jSi prace, samostatné pozorovani a prénad
pokusi, rozvoj vSestranné komunikace. V 5¢miku se posiluji autodidaktické postupy,
samostatnd prace s literaturou, tvorba vyfpighiteratury. Rozviji se mySleni a vyuZziti
analyzy, syntézy a analogietfi®dowda se ve 4. a 5. ¢niku vywuje po 2 hodinach

tydng.
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Prehled témat prvouky afipodowdy v jednotlivych vzdlavacich programech

KRITERIUM ) Program Program Program
HODNOCENI Zakladni Skola Narodni Skola Obecné Skola
Témata spol&na pro 1. roénik: 1. roénik:
1. - 3. r&nik: Jsem Skolédk, Moje roding, Jsem Skol&k,

Témata prvouky
1. - 3. r@&nik

Jsem Skoléak, Moje roding
Domov,

Nase obec,

Krajina kolem nés, ¥ci a
¢innosti kolem nas,
Ptiroda,

Zivot v piirods, Clovek,
Lidé acas, Prace a volny
¢as, Lidé a technika,
Clovék mezi lidmi,
Clovék a zdravi.

Pro 1. roénik
doporuéenao 1 -4, 7, 10,
11, 13,14.

Pro 2. roénik
doporuéeno. 2 -5,7,9 —
11, 13, 14.

Pro 3. roénik
doporuéena 6, 7, 8, 9,

|, Roeni doby, Ziva@ichové
a rostliny, Orientace
v ¢ase, P&jeme o své
zdravi,
Jsem chodec.

2. roénik:

Ziji mezi lidmi,

Nas rok,

Priroda kolem nas,
Pe&iujeme o zdravi,
Technika a préace lidi,
Dopravni vychova.

3. roénik:

Misto, kde ziji, Neziva
piiroda, Ziva piroda,
Rostliny, Zivatichové,
Clovek, Ochrana firody

Dité a Skola,

Okoli Skoly a domova,
Domov, Pée o zivé,
Cyklus roku,

Volné hodiny

2. roénik:

Lidé kolem nas, Zdravi a
p&e o 1§, Zamestnani
lidi, Doprava a cestovani
Priroda kolem nas, Volné
hodiny

3. roénik:

Pozorovani a popis, 8v
kolem nas, Obrazy

z naSeho kraje,
Poznavani firody,
Clovek a piroda,

Témata prirodovédy 4. a
5. roénik

12, podle uvazeni i ostatnia zivotniho prosedi, Volné hodiny

témata Dopravni vychova (témata dopléna o 24
okruhi)

4. roénik: 4. roénik: 4. roénik:

Rozmanitost firody, Zem, Podminky Zivota | Zivot na Zemi,

Neziva ffiroda, Rostliny &
Zivogichové v zing,
Ptirodni spoléenstva na
jare

5. roénik:

Tiidéni organisni, Zene
ve vesmiru, Rozmanitost
podminek zivota na Zem
Clovek, jeho Zivotni
podminky, vztahy k
prostedi

na Zemi, Ziva firoda,
Clovék, Technika,
Ekologie, Msifeni a
vazeni.

5. roénik:

Zemg, NeZziva piroda,
Zivéa piiroda,Clovek,
, Technika, Sut lidské
prace, Ekologie

Pozorovani a poznavani
Zivota v fiznych
biotopech, Zivotlovéka
a jeho zivotni progedi,
Volné hodiny.

5. roénik:

Zeme a vesmir, Planeta
lidi, Pozndvame ¥,
Volné hodiny
(ptirodowdna témata
propojena s vlastédnymi
tématy a dopléna o 24

okruhi)

Tabulka 1. — fevzato z Podrouzek 2003a, str. 39

2.2.4 Ramcovy vzdilavaci program pro ZV (RVP 2V)

Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vdévani je jednim z kurikularnich

dokument, ktery vymezuje ramce vilhvani pro jeho jednotlivé etapy. Jeho konkrétni

podobu pedstavuji jednotlivé Skolni vZthvaci programy, které si vytkiakazda Skola
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sama. Ramcovy vzthvaci program nastupuje na mistdeqichozich vz&lavacich
programii Zakladni Skola, Narodni Skola a Obecna Skola.

Vzdélavaci obsah v RVP je roZién do deviti vzdlavacich oblasti. Jednotlivé
vzklavaci oblasti v sab zahrnuji jeden nebo vice w#dvacich obat. Vzdlavaci
programy jsoul. Jazyk a jazykova komunikace(Cesky jazyk a literatura, Cizi jazykd,
Matematika a jeji aplikace (Matematika a jeji aplikace}. Informaéni a komunikaéni
technologie (Informaini a komunikani technologie)4. Clovék a jeho swt (Clovek a
jeho s¢t), 5. Clovék a spolenost (Dgjepis, Vychova k otanstvi),6. Clovék a priroda
(Fyzika, Chemie, frodopis, Zempis), 7. Uméni a kultura (Hudebni vychova, Vytvarna
vychova),8. Clovék a zdravi (Vychova ke zdravi, dlesna vychova)9. Clovék a swt
prace (Clovek a s\t prace).

Vzklavaci obsah je twen ugitymi oéekavanymi vystupy adivem. Na 1. stupni
ZS je vz@lavaci obsaftlenény do dvou obdobi, 1. obdobi zahrnuje 1. — 3ni do 2.
obdobi spada 4. a 5.dmwk. Po ukogeni €chto obdobi stanovuje RVP Z\kekavané
vystupy jako orienténi, nezavazné. Na konci 9.¢roku jsou to pak &ekavané vystupy
zavazné. Jedna se o zkousky, které jsou praktiekgizné a stanovujirpdpokladanou
arovei osvojeného &iva.

Ucebni plan pro jednotlivé vzthvaci oblasti neni pe¥rstanoven. Kazda Skola si
uréuje, kolik hodin budou jednotlivéredmsty vyucovany. Na 1. stupni ZS je celkovy
pocet hodin 118, realizace hodin je zavisla na rozhtidednotlivych Skol.

Vyuka prvouky a firodowdy na 1. stupni ZS sedi do vzdlavaci oblastClovek
a jeho s¥t. V rdmci této oblasti se Zaci seznamuiji s infaremai, které se tykajflovéka,
rodiny, spolénosti, vlasti, pirody, kultury, techniky, zdravi, zaifuji se také na poznavani
historie i sodasnosti a rozvijeji své dovednosti pro praktick§oki,Zaci se di pozorovat
a pojmenovavatdci, jevy a dje, jejich vzajemné vztahy a souvislosti a tit\se tak jejich
prvotni uceleny obraz &ia. Poznavaji sebe i své nejblizSi okoli a postgm seznamuji
S misti i ¢asow vzdalerjSimi osobami i jevy a se slo&§imi d&ji. U¢i se vnimat lidi a
vztahy mezi nimi, vSimat si podstatnyckicaych stranek i krasy lidskych vytvora
piirodnich jewi, soustedné je pozorovat aigmyslet o nich. Na zakladpoznani sebe a
svych poteb a porozurni swtu kolem sebe se Zackiuvnimat zékladni vztahy ve
spole&nosti, porozurét soudobému Zjsobu Zivota, jehofednostem i probléfim, vnimat
sowasnost jako vysledek minulosti a vychodisko do ludosti. Bi osvojovani poznatk

a dovednosti ve vathivaci oblastClovék a jeho s¥t se Zaci i vyjadiovat své myslenky,
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poznatky a dojmy, reagovat na myslenky, nazorydngy jinych.” (Jeabek, Tupy, 2007,
str. 37)

Vzdélavaci oblastlovek a jeho s¥t se @li na pst tématickych okruf. Jsou to:
Misto, kde Zijeme- okruh se zasttuje na poznavani nejblizsiho okoli, na organizamta
v rodirg, ve Skole, v obci, ve spaleosti, dilezitou slozkou je dopravni vychova a
praktické poznavani mistnich a regionalnich siasti.

Lidé kolem nas— vtomto okruhu se osvojuji a upeyi zaklady vhodného chovani a
jednani mezi lidmi, vys#tluji se pojmy tolerance, pomoci a solidarity memmi,
vzajemna (cta a rovné postaveni faZZen. Zaci se seznamuji se zakladnimi pravy a
povinnostmi.

Lidé acas— okruh se za#fuje na orientaci vdich acase, Zaci sedi, jak a pr@ se néii
¢as, jak udalosti postupuji dase a vytvéeji tak nasi historii. Zaci se seznamuiji
s dilezitymi udalostmi v obci, regionu, dochazi k pakian o minulosti, kulturnim
bohatstvi regionu i celé zém

Rozmanitost pirody — Zent je predstavena jako planeta sldné soustavy, kde vznikl
Zivot, ktery je podmieny rozmanitosti a proémlivosti Zivé a nezivéifrody. Zaci jsou
vedeni k poznani, Ze vSechny hlavijedprobihaji ve vzdjemném souladu a rovnovaze,
kterou ¢loveék jednoduSe rie naruSit a obtiZnobnovovat. Wi se pozorovat okolni
krajinu, jeji zneény, sledovat vliv lidsk€innosti na pirodu, a @i se hledat cesty k ochran
piirody, ke zlepSeni zivotniho prostli.

Clovék a jeho zdravi— Zaci poznavajilovéka jako Zivou bytost, na s&bpozoruji
biologické a fyziologické funkce a peby, pozoruji také vyvoflovéka od narozeni do
dosglosti. Ziskavaji poteni o spravném dennim rezimu, hygiemyZivé, 0 nemocech,
zdravotni prevenci, prvni pomoci a beapém chovani viiznych Zivotnich situacich.

Zaci se mohou setkat s n&®im mnozstvim firodnin gredevsim v tématickém
celku Rozmanitost ffirody. Wi se zde pozorovat, popisovat a porovnavat viditeln
promeny v prirodk v ramci jednotlivych rénich obdobi. Tidi nékteré girodniny podle
dulezitych ukujicich znak, dokazi uvest iklady vyskytu organisiih ve znamé oblasti.
Zjistuji propojenost prvk Zivé a nezive firody, diky které funguje princip rovnovahy
v prirod. ZAaci se zariuji na znaky Zivota, Zivotni pigby a projevy jednotlivych rostlin,
hub a Ziveicht, seznamuiji se s jejich @gobem a pibéhem Zivota, vyZivou, stavbola
a jejich vyznamem vifrodk a vyznamem pr@lovéka. Objevuji rozmanitost podminek
Zivota ne Zemi, izna girodni spoléenstva a vzajemné vztahy mezi sgelestvy a

jednotlivymi organismy. Neopomenutelnou &asti je také seznamentianostmi, které
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piirodu chrani — lidé by @t chranit rostliny a Ziveichy, spravi likvidovat odpady,
chranit a tvait Zivotni prostedi.

2.3 Analyza u¢ebnic nakladatelstvi SPN
Nakladatelstvi SPN vydalo pro Zaky &itale tyto webni materialy k fedmétam

prvouka a pirodowda:

1. roénik ZS:

Prvouka pro 1. rinik ZS — @ebnice (Mlada, Podrouzek, 2002)

Prvouka pro 1. rinik ZS — pracovni sesit kkebnici (Mlada, Podrouzek, 2004)

Prvouka pro 1. — 3. tmik ZS — girucka pro @itele (Mlada, Podrouzek, 1999)

2. roénik ZS

Prvouka pro 2. rinik ZS — @ebnice (Mlada, Podrouzek, 2001)

Prvouka pro 2. rinik ZS — pracovni sesit kkebnici (Mlada, Podrouzek, 2001)

Prvouka pro 1. — 3. toik ZS — girucka pro witele (Mlada, Podrouzek, 1999)

3. roénik ZS

Prvouka pro 3. rinik ZS — @ebnice (Mlada, Podrouzek, 2003)

Prvouka pro 3. rinik ZS — Poznavameiipodu a misto, kde Zijeme — pracovni sesit
k uc¢ebnici (Mlada, Podrouzek, 1997)

Prvouka pro 1. — 3. toik ZS — girucka pro witele (Mlada, Podrouzek, 1999)

4. roénik ZS

Prirodowda pro 4. rénik ZS — @ebnice (Mlada, PodrouZek, 2003)

Prirodowda pro 4. rénik ZS — pracovni sesit kebnici (Mlada, Podrouzek, 1998)
Prirodowda pro 4. — 5. inik zakladni Skoly — ifrucka pro «itele (Mlada, Podrouzek,
Randa, 1999)

5. roénik ZS

Prirodowda pro 5. rénik ZS — @ebnice (Mlada, Podrouzek, Randa, Solc, 1998)
Prirodowda pro 5. rénik ZS — pracovni sesit kkebnici (Mlada, Podrouzek, Randa, 2004)
Prirodowda pro 4. — 5. rnik zékladni Skoly — ifrucka pro «itele (Mlada, Podrouzek,
Randa, 1999)

VSechny tyto gebnice jsou zpracované dle osnovdladaciho programu Zakladni Skola.

Novarada webnic, ktera odpovida pozadawvk RVP se sklada 2¢hto titul:
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Prvouka pro 1. rinik ZS — nové&ada dle RVP — pracovni¢ebnice 1. dil Cechurova,
Podrouzek, 2010)

Prvouka pro 1. rinik ZS — nové&ada dle RVP — pracovni¢ebnice 2. dil Cechurova,
Podrouzek, 2010)

Prvouka pro 1. rinik ZS — nov&ada dle RVP —&ebnice Cechurova, Podrouzek, 2010)
Prvouka pro 1. rinik ZS — nov&ada dle RVP — pracovni listg’échurova, Podrouzek,
2010)

Prirodowda pro 4. rénik ZS — novérada dle RVP -Clovek a jeho s¥t — webnice
(Cechurové, Hawvtkova, Podrouzek, 2010)

Prirodowda pro 4. rénik ZS — nov&ada dle RVP — pracovni sesit

Prirodowda pro 5. rénik ZS — nov&ada dle RVP €lovék a jeho st — uwebnice
Prirodowda pro 5. rénik ZS — nov&ada dle RVP — pracovni sesit

Novéarada @ebnic nakladatelstvi SPN bude v letoSnim rocé @@l1) doplgna o
chykgjici ucebnice a pracovni seSity pro 2. a Xni&. Stej tak bude dopkna o nové

metodické pirucky pro Wwitele pro 1. — 3. a 4. — 5. doik.

Nakladatelstvi SPN vydalo pro vyuku prvoukyi&rgdowdy jedno vydani ¢ebnic
a pracovnich sesit V sowtasné dob se dokontiuje aktualizované vydani novyclkabnic,
které budou jiz novprepracované dle naroiRVP.

Stavajicitada je sestavena vzdy z jedrélnice a jednoho pracovniho seSitu pro 1.
— 5. r@&nik. V novérad je fazeni debnich materidl odliSné — v 1. réniku si itelé
mohou vybrat ze dvou variant. Bupracovat se dima dily pracovni &ebnice, ktera
funguje sodasré jako webnice a pracovni seSit, nebo mohou zvoliEnou variantu
ucebnice a pracovniho seSitu. V dalSicbnicich je pak navrhovan&ldni stejné, jako ve
stavajicim vydani — jednaebnice a jeden pracovni seSit pro kazdnik.

Ucebnice prvouky a firodowdy tohoto nakladatelstvi jsou doph® mnozstvim
pestrych ilustraci a fotografii, které debdokresluji probiranou latku. Probrana latka se
procvicuje formou Ukok a otazek, které jsou zastoupeny jakghnici, tak i v pracovnim
seSit. Témata kapitol v&ebnici jsoufazena pevazi dle ra:nich obdobi (v 1. — 3.
ro¢niku), poté jsodazena dle firodnich spoléenstev ve spojeni sdimi obdobimi.
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2.3.1 Prvouka pro 1. roénik ZS (Mlada, Podrouzek, 2002)

Ucebni materidly prvniho vydani nakladatelstvi SPMujgazeny tradinim
zpisobem — jednadebnice a jeden pracovni seSit pro jeden konkrékiik. V prvnim
dilu webnice se Zaci seznamuji &bymi situacemi, do kterych se dostava giko Zak,
ale i dit jako¢len lidské spolénosti a jako sotést girody.

Ucebnice je zawtena pedevsSim na vSeobecné znalosti — pojednava o Skolnim
prostedi, @irode, lidské spolénosti, zdraviclovéka, praci lidi, atasu a rénich obdobich.
Je sestavena pouze z barevnych ilustraci (Zadrotolgrafii) a mensiho mnozstvi textu,
ktery dophuje jednotlivé kapitoly. Na konci kazdé kapitolyojs z&azeny kontrolni
otadzky, na které by Zacidn po probrani kapitoly dokazat odp@mlgt. V pracovnim sesSitu
jsou pak nakresy a obrazkgrnobilé, aby si je Zaci mohliiglnéni Ukola vybarvit. Tato
aktivita podporuje upewmi znalosti o firod, o jeji girozené podo&

V uc¢ebnici se Zaci seznamuji s rodovym jménem a obmr@odobou tznych
piirodnin. Tyto pirodniny se zde vyskytuji v kontextuérdch obdobi, v charakteristické
dokg, ve které se Zaci mohou s dandgirguninou setkat, coz jim usnage zapamatovani.
Témata v gebnici jsoufazena v souladu s{¢hem Skolniho roku a t@imi obdobimi,

z&inaji podzimem a kai létem.

Prvouka pro 1. roénik ZS — patet zastoupenych pirodnin

pocet vyjadireno v %
rostliny 86 60,14
Zivocichove 57 39,86
vSechny @Firodniny 143 100

Tabulkac. 2
V tabulce jsou zahrnuty vSechnyinedniny, jejichz nazvy byly vdebnici dopliny

obrazkem.

2.3.2 Prvouka pro 2. roénik ZS (Mala, Podrouzek, 2001)

Druhy dil webnice a pracovniho sesitu jsowemy pro 2. rénik ZS. Témata
v u¢ebnici jsourazena oft ve fenologickém sledu, jsou navic dafa o témata nezivé

piirody, mista, kde Zijeme, lidského zdravi.

17



Jednotlivé kapitoly se skladaji rghledrg ¢lenéného, jasé srozumitelného textu,
ktery je vzdy doplén obrazkem, nebo fotografii. Do kazdé kapitoly jsglenény ukoly,
na které by zaci po probrani latkylimzviadnout odpovdét. Navic jsou zde ve sttném
shrnuti ,Pamatuj‘ zaznamenané ng@fit¢jSi informace z jednotlivych tématickych
okruhi. Pro snadné vyhledani v textu jsou aargécéervenym pruhem.
druhovy nézev. Z&ci se tak postémeznamuiji s celymi nazvyipodnin. Tyto girodniny
jsou v Webnicicasto vyobrazeny na fotografii nebo nakresu. Ogmatnimu dilu @ebnice
jsou zdetastji zastoupeny fotografie, kteréiblizuji konkrétni podobu ifrodnin gesrji,
nez nakresy a obrazky.

Zajimavym prvkem &ebnice jsou navrhy na samostatna pozorovani.zitte o
jednoduché pokusy s rostlinami, které stize kazdy zak velmi snadno vyzkouSet i
v domécich podminkach. Velmi zajimava a praktick@uji tiznd obrazkova schémata,
ktera popisuji nap potravnirettzec v ffirodk, stavbu &la Zivecicht nebo rostlin, vyuziti a
zpracovani rostlin, denni rituaovéka. Zaci z nich mohou ziskat velmi dobraiegstavu

o riznych jevech, které viggodk probihaji a které jsou n&ipdé siln¢ zavislé.

Prvouka pro 2. roénik — poet zastoupenych pirodnin

pocet vyjadireno v %
rostliny 68 58,62
Zivogichové 46 39,66
houby 2 1,72
celkem 116 100

Tabulka¢. 3
V tabulce jsou zahrnuty vSechnyinedniny, jejichz nazvy byly vdebnici dopliny

obrazkem.

2.3.3 Prvouka pro 3. roénik ZS (Mlada, Podrouzek, 2003)

Treti dil webnice a pracovniho sesitu jsodeny pro 3. rénik ZS. Témata kapitol
jsou v webnici fazena stejh jako u edchozich dil ve fenologickém sledu — Iéto,
podzim, zima, jaro. Prvni kapitola o |étu je zdema na neZzivou ffrodu, v dalSich

kapitolach se pojednava o Zivrpd, o ¢loveku, jeho Zivot a potebach.
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V této webnici se pivodci Zaki stavaji d¢ déti — Filip a Klara. Tyto dti provazeji
déti vS8emi r@&nimi obdobimi a srozumitelnou formouildizuji ptirodni jevy. VZdy je
uvedena &aka problémova situace, kterougtid prostednictvim svych pivodal
v ucebnici musitesit, vytvdit si na ni vlastni nahled a nazor. Novym prvkenéto
ucebnici jsou takéizna cvieni a pokusy, které mohodtdsamostat#é provadt. Ta jsou
vétSinou sodasti kazdé kapitoly a jsou ozmma modrym pruhem. Steéjnjako
v predchozim dilu jsou nejtezitéjSi informace zn&ny ¢ervenym pruhem a nadpisem
,Pamatuj*. Zlutym pruhem jsou pak zfené otazky k opakovani.

Pfirodniny, které jsou uvédy v této webnici, jsou ilustrovany fedevsim
fotografiemi. Doplgny jsou také malované dvojstranky, kde jsou veldring zobrazeny
jak rostliny, tak i zivgichové. U velkeé ¥tSiny grirodnin jsou uvaghy oba nazvy, rodovy i
druhovy. Tyto nazvy se vyskytovalyasti uz v pedchozim dilu &ebnice, zde se znalosti
rodovych a druhovych naavprirodnin ogt roz3kuji. Zaci se tak fipravuji na 4. renik,
kde se po nich znalost rodového a druhového jmgkaduje.

Ucebnice je doplena pgehlednymi tabulkami a schématy, které jednoduSe a
piehledré zachycuji systematiku rostlinné a Zii&néiiSe. Jsou to souhrny probrané latky,

diky kterym si Zaci mohou jeStépe utidit a osvojit ziskané informace.

Prvouka pro 3. roénik — pofet zastoupenych pirodnin

pocet vyjadireno v %
rostliny 79 52,67
Zivocichove 61 40,67
houby 10 6,66
celkem 150 100

Tabulkac. 4
V tabulce jsou zahrnuty vSechnyinedniny, jejichz nazvy byly vdebnici dopliny

obrazkem.

2.3.4 Prirodovéda pro 4. roénik ZS (Mlada, Podrouzek, 2003)

Ucebnice pirodowdy navazuje naipdchozi debnice prvouky v 1. — 3. &aiku. Je
doplréna pracovnim seSitem. Kapitoly a témata jslmména dle pirodnich spoléenstev.

Vyskytuji se zde proto kapitoly, jako nmagCo roste v lese, Rostliny a Zitiohové vod a
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bazin, Rostliny suchych stanotjsZivogichové v lese ad. V Gvodudebnice se ZAci
seznamuji s podminkami Zivota na Zemi a se statauostlin. Péivodci touto @ebnici
jsou ot déti Filip a Klara.

V ucebnici jsou vyvazeny obrazové materialy, kter&ityak fotografie, tak kresby
piirodnin.  Kresby jsou velmi &nymi napodobeninami skuteych girodnin.
Zaznamendavaniutezitych informaci je stejné jako wgdchozich &ebnicich —¢erveny
pruh oznduje nejdilezitéjSi informace, modry pruh at&ni a pokusy, Zluty pruh otazky
k opakovani aigmysleni.

Vyraznou zmdnou Vv Webnici je z#azeni informaci o jednotlivych zastupcich
rostlin a Ziv@&icha. O jednotlivych z&stupcich se Z&ci dozvidaji jakladni informace,
které jsou tan¢ zvyrazréné, tak i doplujici, zajimavé informace. Kazdy popi&rpdniny
je doplren fotografii nebo obrazkem, kde jstasto popsanéciasti tla tohoto jedince.

U pfrodnin jsou uZity oba néazvy, druhovy i rodovy nézgaci ve 4. idé by si
meéli tyto ndzvy zapamatovat a dokazat je poufiipppisu girodnin.

Prirodovéda pro 4. ro¢nik — potet zastoupenych pirodnin

pocet vyjadieno v %
rostliny 66 57,89
zivocichove 47 41,23
liSejniky 1 0,88
celkem 114 100

Tabulkaé. 5
V tabulce jsou zahrnuty vSechnyinedniny, jejichz nazvy byly vdebnici dopliny

obrazkem.

2.3.5 P¥irodovéda pro 5. roénik ZS (Mlada, Podrouzek, Randa, Solc, 1998)

Ucebnice navazuje naiguchozi dil gebnice pirodowdy pro 4. rénik. Je
doplrena pracovnim seSitem. Zastoupena témata se dojigkpjobrané latky o rostlinach
a zivaisich a rozuji ji. Pribyvaji nova témata o neziv&ipd — Zen€ ve vesmiru,
Cloveék a technika. V kapitolach Rozmanitost podminelotavna Zemi alovék a jeho

Zivotni prostedi se Zaci podrokpji seznamuji s tématy, ktera jiz bylacasti probirana
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v prvouce ve 3. rniku. Pavodci webnici Zistavaji dti Filip a Klara. Jejich komenta a
rozhovory vzdy uvagi novou kapitolu.

Obrazové materialy jsou zastoupeny jak kvalitnkresbami, tak fotografiemi.
V technické ¢asti webnice jsou zastoupena i jednoducha schémaga a cinnosti.
Zaznamenanéifodniny jsou doplény podrobgjSim popisem, systematickymiazenim,
popisem ¢asti tla a fotografii, nebo nakresem. ¢hd jsou vytiSEny nejdilezitejSi
informace a kompletni rodové a druhové nazkiyoanin. Steji jako v gredchozich dilech
ucebnice jsou nejilezitéjSi informace ozngenécervenym pruhem, Zlutym pruhem otazky
k opakovani aiemysleni, a modrym pruhem ¢eni a pokusy.

Znalosti o pirodnindch jsou v této debnici sousediny predevsim do prvni
poloviny webnice, tj. do prvniho pololeti Skolniho roku. M&eh kapitolach se jim
newnuje jiz takova pozornost. Stéjfako v gedchozim dilu &ebnice jsou ale po Zacich
vyZzadovany rodové i druhové nazviirpdnin, které Zaci musi znat a énje pouZzit pi

popisu girodnin.

Prirodovéda pro 5. roénik — potet zastoupenych pirodnin

pocet vyjadieno v %
rostliny 37 60,66
zivocichove 17 27,87
liSejniky 2 3,28
houby 5 8,19
celkem 61 100

Tabulkac. 6
V tabulce jsou zahrnuty vSechnyinedniny, jejichz nazvy byly vdebnici dopliny

obrazkem.

Novéaiada @ebnic nakladatelstvi SPN, kterd je jiz zpracovasawadu s RVP pro
zakladni vzdlavani, dosud obsahujeéebnice a pracovni seSity pro 1., 4. a Bnik.

Prvouka pro 1. rnik (Cechurova, Podrouzek) je koncipovana do dvénych
podob. Witelé si mohou vybrat, zda budou pouZiva@elnici a pracovni listy, nebo
dvojdilnou pracovni &ebnici. V obou variantach jsou zastoupené praktigkély ,Pro
Sikovné ruce” a celotmi ¢tyidilny projektovy tkol ,Ukol na cely rok*. V obou viantach

jsou také zastoupeny sebehodnotici tabulky are&vy védomostni test. Obrazova podoba
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téchto publikaci je velmi gna, barevné kresby vyobrazenyckr@dnin jsou velmi
realistické.

Ucebnice pirodowdy (Cechurova, Haviikova, Podrouzek) pracuje s pozadavky
tematickych okrufh Rozmanitost firody aClovék a jeho zdravi, jak je formuluje v RVP
vzdlavaci oblastClovék a jeho sét pro 2. obdobi Skolni dochazky na 1. stupni ZS.
Obrazova podobacebnice je sloZzenaipdevSim z barevnych fotografii, které vhe&dn
dophuji uéebni text. V ramci kazdé kapitoly jeiaaena velmi realna barevna kresba, ktera
zachycuje typickou podobu danéhdrpdniho spoléenstva.

Oproti starStadé uc¢ebnic je na prvni pohled viditelné, Ze jsatebnice moderi
zpracované. Navzpracovany kompletdgbnic a pracovnich se§ivyuziva vyklad diva a
ukoly, jejichz zaklad byl v prvnim vydantebnic. Eivo je zpracovano od jednodusSiho
ke slozigjSimu v souladu s vyvojem Zaka, ne pouze tematidkyénou v noveiad
ucebnic je pedevsimiazeni jednotlivych témat a grafické zpracovani glinych dila.
obrazku Skolniifdy tak spolu komunikuji jak&i bilé pleti, tak i tmavé pleti s@asré
s d&tmi handicapovanymi.

Koncepce tebnic Zistava stejna, pro kazdy dmik je ukena jedna &ebnice a
jeden pracovni sesit. Vyjimkou je jen soubor puddikpro 1. rénik, jak jiz bylo zmigno.

2.4 Uvod do problematiky vyzkumu

,Vyzkum je systematicky zisob feSeni problérn kterym se rozsuji hranice
védomosti lidstva. Vyzkumem se potvrzudji vyvraceji dosavadni poznatky, a nebo se
ziskavaji nové poznatky" (Gavora, 2000, str.11§indese o sousdnou a opakovanou
¢innost, ktera odhaluje viag mére skryté stranky &ci. Realita se ®&ni, proto je teba ji
neustale pozorovat a srovnavatiedqrhozimi zkuSenostmi a vysledky. Lidské poznani
neni vzdy 0pla dokonalé, pestoZze se zdokonaluje a prohlubuje diky soustavnému
pozorovani a vyzkumu.

Pro vyzkum je nejilezitéjSi prace s fakty. ,Fakta se zaznamenavaji, zpraguj
interpretuji. Interpretaci se ziskava novy pohlea existujici poznatky o daném
pedagogickém jevu“ (Gavora, 2000, str.11). Vysledigykumu jsou pak prezentovany
SirSi veejnosti v podob diskuse, oponentury, obhajoby, studie nebo receve®ejné

posouzeni pak zabezfuge profesionalni Urovevyzkumu.
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Vyzkumem se zabyva Siroké spektrum lidi. Mohou tg fak profesionélni
vyzkumnici, tak i studenti acitelé z praxe (vysokoskolSti pedagogovéialé zakladnich
a stednich Skol). Podstata vyzkumné prace u vSech abolfistava stejna — stuje
k feSeni pedagogickych probléma k roz&iovani poznatk o pedagogickych jevech.
Vyzkum se niZe zabyvat rozsahlou problematikou, Z&mici se na Skolstvi v rdmci
celostatniho nebo mezinarodniho vyzkumu. Vyzkumgvadné v ramci zékladnich a
strednich Skolc¢astoieSi problematiku, ktera se jich bezpredte tyka (nap. zavedeni
novych webnic, novych vy&ovacich metod). Vyzkumny soubor je v tomtgppdré maly,
ale pro situaci dostajici. Vysledky takového vyzkumu se ihned aplikdg@ praxe. ,U
vyzkumu je dlezitd casova proporce a spravné zpracovani érjigth Udaj” (Gavora
2000).

2.4.1 Etapy vyzkumu
Kazdy vyzkum ma &kolik etap, které secasti prolinaji, Zasti na sebe navazuiji.

Vyzkum je proto nutné promyslet aigledré naplanovat. Gavora (2000) definuje tyto

etapy vyzkumu:

. Stanoveni vyzkumného problému — zde vyzkumnikesg stanovi vyzkumny
problém, formuluje, co chce zkoumat, koho chce pkaty kdy a v jakych situacich
chce zkoumat.

. Informani piiprava vyzkumu —ied zapoéetim vyzkumu se musi kazdy vyzkumnik
seznamit s dostupnymi informacemi o dané probleradinihy,clanky, vyzkumné
zpravy, disertace, konzultace se zk@§&mi odborniky).

. Priprava vyzkumnych metod — vyzkumnik musi zvolit @hou vyzkumnou metodu
a vyzkumné nastroje. Vyzkumny néstroj, jeho ftmdst a produkci moznych
oc¢ekavanych uddjje nutné pedem vyzkouSet na malém vzorku lidi. Tato faze se
nazyva pedvyzkum (pilotaz).

. Skér a zpracovani Udaj- vyzkumny nastroj je pouzit v hlavnim vyzkumusigdné
Udaje jsou zaznamenany a zpracovany ve ddaabulek nebo graf

. Interpretace Udaj— sebrané Udaje se vyduji, uvadiji do souvislosti a vztdh
s dosavadnim poznanim a navrhuje se jejich praktgkiZiti.

. Psani vyzkumné zpravy — daptji se jedna o pisemné informovani SirStejrosti
o pribéhu a vysledcich vyzkumu (v podbbvyzkumné zpravy, disertace,

kvalifika¢ni prace, studiglanku apod.).
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Jednotlivé etapy vyzkumu netrvaji vzdy stejdlouho. Délka celého vyzkumu zavisi

piedevSim na zkuSenostech vyzkumnika a na¢nésti vyzkumu.

2.4.2 Kuvalitativni a kvantitativni p Fistup k vyzkumu
V kazdém vyzkumu dité véci lze zaznamenat dvariptupy — kvalitativni a

kvantitativni. Tyto dva fistupy by se ®ly v idealnim pipacd navzdjem doplovat a
utvaet tak dokonaly celek vyzkumu.

Dle Chrasky (1998) by se pro pravdivé poznamiynvyuzit oke strédnky, jak
kvalitativni, tak kvantitativni stranka zkoumanéfevu. Ri kvalitativnim gistupu se
ziskava konkrétni, nazorny a plasticky obraz skdsti, ktery vychazi ze zkuSenosti a
nazofi badatele, je tedyasto subjektivni. Kvantitativniifstup umo#uje hlubsi poznani
skute&nosti v jeji racionalni obecnosti.fiPkvalitativnim gistupu jde o charakteristiku
jedingEnosti fiznorodych prvie, zatimco g kvantitativnim gistupu se postihugetnosti
stejnorodych prvik (Chraska 1998).

Kvantitativni gistup vyuziva pedevsim dedukci a vychazi z teorii a hypotéz. Jeho
cilem je ziskani objektivnihotlazu, oeieni teorii nebo hypotéz. Kvantitativni vyzkum
ma objektivni charakter, plano¥ibvéiuje hypotézy a zjikije kauzalni vztahy. Zakiuje
se na velky reprezerttai vzorek, jehoz vysledky se pak snazi zobecnitcgtou populaci.
Vyhodou kvantitativniho iistupu je pedevsSim pehlednost a sttmost vysledku. Tento
pristup by mél proniknout k samotné podstapedagogickych jeva dokazat proniknout
k nejdilezitejSim zakonitostem.

Kvalitativni gfistup vyuziva pedevsim indukci a z&na vstupem do terénu. Jeho
cilem je porozurt chovani a mysleni lidi v jejichtipozeném prosgedi. Kvalitativni
vyzkum ma subjektivni charakter, shrorfajfe a zaznamenava velké mnozstvi Gdaj
chovani a jednani lidi a o jeho kontextu. Vyzkurolph&a dlouhodobpiedevsim terénnim
zpasobem, v jeho f@ibéhu se vyndéuji rizné hypotézy. Tento druh vyzkumu pracuje
s reprezentativnim vzorkem Zgktid nebo Skol, vysledky vyzkumu jsou pak platné pro
tyto skupiny. Hlavnim vyznamem kvalitativnihdigtupu je deskripce a porozemi
jednotlivym pedagogickym jéwn. Jako nejproblemdtjSi se ukazuje subjektivnost a
rozmanitost vysledk vyzkumu. V hodnoceni je proto peba uzit skolika riznych
metod, srovnat vysledky s dalSimi podobnymi vyzkumyspolupracovat s dalSimi
vyzkumniky (Janik 2003).
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Janik (2003) a dalSi adtauvackji spojeni obou fistupi jako vhodné. V tom se

odliSuji od prace Gavory (2000), ktery povaZzuje rititativni a kvalitativni pistup ve

vyzkumné praci za dva naprosto odlisné proudy,ékteeni vhodné v ramci jednoho

vyzkumu spojovat dohromady.

2.4.3 Didakticky test

.1est obecd predstavuje zkousSku, jejiz podminky jsou pro vSechestované

jedince shodné a jejiz vysledky méigelny charakter. Didakticky test je zvlaStnim dmomh

testu v oblasti a¥fovani vysledi vzdélavaciho procesu. Didakticky test ma obvykle

pisemnou formu* (www.cermat.cz). Ve srovnani¢srtym zkouSenim se didakticky test

odliSuje:

je oprostn od vlivu individuélnich zvlastnostiitelova hodnoceni, #ii se relative
»Cisty” projev zakovych dispozic

je ovlivreén odlisSnym zgsobem reprodukce znalosti, nez je Ustni zkouSeni

Gdaje jsou ziskavany ve standardni situaci prohrse¢aky a standardizované je i
hodnoceni (Ditrich 1992)

mMa sniZzenowasovou nargnost (pro vSechny zaky stejras pro vypracovani)

(www.cermat.cz)

Didakticky test by il na zaklad vysledki stanovit pesny zagr o Urovni znalosti a

dovednosti zak Tento z&¥r je mozné dinit po pouziti kvalitnino didaktického testu,

ktery sphuje nasledujici charakteristiky:

objektivita, srovnatelnost — test byshposkytnout objektivni a srovnatelné vysledky,
které zavisi pouze na dovednostech a znalostedh ¥&kupni podminky testu jsou
pro vSechny zaky stejn&gsovy limit, shodné ulohy). Tyto vlastnosti umaog
porovnat vysledky dosazené jednotlivymi Zaky. Objeta mize byt snizena nép
nejednozné&né zadanymi otazkami.

validita — je shoda mezi futkosti a delem, pro ktery byl test vytwen. Validita
testu niize byt sniZzena nespravnym postupefinkpnstrukci uloh nebo chybnym
vybérem Wiva, které ma byt testem &wvano.

reliabilita — je mira fesnosti a spolehlivosti testu. Test, ktergiimpresrt a
spolehliw, poskytuje srmrodatné informace. Test je spolehlivy, pokud lze
zaznamenat stabilni a opakovatelné vysledky u jdishjich zaki. Vysledky ale

25



muze ovlivnittada vrjSich i vnitnich nahodnych vlif. Test pak negti spolehliv
a je nutné ho zemit.

. citlivost - vypovida o schopnosti testu rozliSowa¢zi Z4ky s kznymi skuténymi
znalostmi a dovednostmi. Pokud je test citlivyglynby byt vysledky Zzak
rozprosteny po celé bodové Skale. Citlivost testu se oddjikritéria, pro které je

test sestaven.

2.4.4 Tvorba didaktickych testi
Tvorba didaktického testu zahrnujec¢kolik féazi, v jejichz ramci dochazi

k planovani, sestavovani a&ovani testu. Spbni kazdé z déich fazi je nezbytné pro
sestaveni kvalitniho testBokud nejsou Ukoly jednotlivych fagdre splreny, zvySuje se

riziko, Ze vytvdeny test nebude kvalitnim nastrojemeéiamni Zzakovskych znalosti a
dovednosti.

Faze tvorby didaktického testu:

1. planovani testu — definovani cile testu, vymezebsabu testu, vypracovani
specifika&ni tabulky, ktera obsahuje zavazny¢eb uloh utitého typu a obsahu
zarazenych nasledrdo testu.

2. sestavovani testu — wbtestovych udloh dle pravidel stanovenych specdcifika
tabulkou, strategickéazeni uloh, odhadasové narénosti testu, volba Zisobu
hodnoceni jednotlivych tloh a celého testu, sesiiaz@znamoveého archu .

3. owtovani testu — posouzeni obsahové a kon&tiukvality testu odbornymi
recenzenty, adteni kvality testu progednictvim zadani Zdikn.

4. pouziti testu — test je sestavovan z uloh, ktendossatd proSly ovirenim a byly

shledany obsahéwa konstrukné vhodnymi.

2.4.5 Druhy didaktickych testu
Didaktické testy se liSi podle cile, pro kteryyseytv&eny, a podle podminek, za

kterych jsou zadavany. Jsou vyuzivanyaznych podminkach a Kiznym (elim, které
uréuji koncepci a obsah testu. Testy je moZidttpodlerady kritérii:

1. forma zadani:

. zadané na paf@ — test je fedloZen v ti&iné podob, ulohy maji textovy nebo

graficky charakter
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zadané usth— test se zadava ustnebo se fehrava z audiozaznamu, zak odgdv
zapisuje nebo nahlas vyslovuje a vysledek zapedieinistrator

zadané elektronicky — test je zadan prexftictvim osobniho @itace. Neni pedem

dano pesné z#ni Uloh vtestu, p&itac Ulohy vybird na zaklad Zakovych

predchozich odpaidi.

specialni — pro Zaky se specialnimifebmi niize byt test zadavan préstinictvim

znakové&edi nebo bodového pisma

kombinované — test t¥eny rekolika subtesty (naptest z ciziho jazyka éastcéteni

S porozuninim, ¢ast poslechova apod.)

2. owrovany vysledek &eni:

kognitivni — test o¥fuje znalosti a intelektové dovednosti

psychomotorické — test &kuje psychomotorické dovednosti

3. meiena charakteristika vykonu:

rychlost — test adfuje, jak rychle Zdk dokézesit dané ulohy. MnoZzstvi Ukofasto
pievysSuje moznosti dar@sovym limitem.

Uroveil - test oviuje, zda zak dokazgesit specifické, nasmejsi ulohy. Cas na

feSeni uloh je dostatey.

4. interpretace vysledk

rozliSujici (NR-testy) — cilem testu je porovnatskedky jednotlivych zak Na
z&kladt aspSnosti jsou Zaci uspadani do piadi.

ovétujici (CR-testy) — cilem testu je &, zda si Zak osvojil stanovené podstatné
znalosti a dovednosti. Vysledek neni srovnavantamisni zaky, ale sipdem

danymi kritérii. (www.cermat.cz)

V dalSim tidéni didaktickych tesi se setkavame s jejich podobnymi kategoriemi. Auto
Kalhous, Obst (2002) uvaj jeS& dalSi dilezité druhy didaktického testu:

» testy standardizované — jsou testy, které jstiprgvovany dkladngji a
které maji UplyjSi vybaveni. Test jefjpravovan profesionatn je dikladns
ovéren, jsou znamy vSechny jeho vlastnosti. Tyto testyavaji &tSinou
specializované instituce. S&asti fFisluSenstvi standardizovaného testu je
testova pirucka, ze které se uZzivatel dozvi o vlastnostech tesfeho

spravném uZziti.
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* nestandardizované testy — &chito tesh neprolghlo owiovani na ¥tSim
vzorku Z&k, nejsou zndmy vSechny vlastnosti testu. Jsou iy te
neformalni, které vytu&ji vétSinou itelé pro svou vlastni pisbu.

» kvazistandardizované testy — testy dokonalejSi, megty uitelske,
standardizace ale nebyla zcela provedena. Je té. wlgakticky test
zjistujici arover védomosti Zak na ucité Skole, v gkolika paralelnich
tiidach, ¢i Skolach. Pro tyto testy byvaji k dispozici stara pro

hodnoceni vysledk

2.4.6 Moznosti vyuziti didaktickych testi
Vysledky didaktickych tegt slouzi nejastji k ziskani informaci o vykonech

jednotlivych 7k, wWwiteli poskytuji nejobjektivijSi a nejdostup$)Si podklad pro
hodnoceni vlastniho vZthvaciho fisobeni.

Po kazdém pouziti didaktického testu byl mmasledovat diagnosticky rozbor
vysledki Zaki. Ucitel pozoruje vzniklé chyby a snazi se najit jejiiicinu. Vysledky

dosaZené v testu je vhodné graficky znazornit.

2.5 Nazornost ve vywovani prvouky a prirodovédy

e

Nazornost je ve vyuce prvouky dinmpdowdy jednim z nejdlezit¢jSich prvki.
Ucebni poniicky tvari nepostradatelnou séast vywovani nejen v prvouce dipdowde,
ale i ve v3ech ostatnichirquinetech. ,ebni ponidcky jsou vSechny fiedméty, které
reprezentuji vybranouifsodninu nebo firodni jev. Sotasré rozsiuji zkuSenosti zak
usnaduji vytvareni konkretgjSich gedstav o firodninach a firodnich jevech a pomahaji
pochopit vnitni strukturu ¥ci a podstatu jei Rozviji sodasré pozorovaci schopnosti
Z&ka, aktivizuji a motivuji zaky." (Altmann cit. in Poduzek 2003a, str. 87)tiPjejich
pouzivani se uplatje zasada nazornosti, ktera je pro Zaky velmietid#. Je nutné
respektovat také zasadurimérenosti. BPesyceni tebnimi poniickami nuze veést
k nesystematnosti ve ¥domostech a jejich nedostatek vedeikiné formalnosti vyuky.

V prvouce a firodowdé lze vyuzit mnozstvitznych &ebnich pornicek, které
muzeme dlit do riznych skupin:

. ~Skutetné girodniny v girozeném Zivotnim prostdi
. Skut&né @irodniny v ungélém zivotnim prosedi (akvaria, teraria, skleniky aj.)

. Prirodniny preparované a konzervované (vycpaninykgbkapalinové preparaty aj.)
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. Vyucovaci ponicky nahrazujici firodniny (dvojroznérné — trojrozndrné, statické —
dynamicke)

. Knihy a texty uéené k vyuce (tebnice, atlasy, ke, odborna literatura)

. Nastroje, pistroje a prostory pro vyuku (&iéi pro praci s firodninami a pro
pokusy, pistroje k vytvdeni obrazu a reprodukci zvukuiinedowdné pracovny a
kabinety)“ (Altmann cit. in Podrouzek 2003a, sfr) 8
Ve vyuce je velmi dlezité, aby Zaci i moznost spojit své teoretické znalosti

s praktickymi ukazkami. Zastoupeny bylgnbyt ukazky ziv@ichu i rostlin. K tomu jsou

ve WtSine pripadi uzivany Skolni obrazy, obrazky vebnicich a atlasech, modely

piirodnin nebo Zivé irodniny. Modely a obrazy se vyuZivajfegevsim v obdobi, kdy
nejsou pirodniny k dispozici vola v prirock. Znalosti Zak mohou byt diky pouzivani
téchto webnich pomcek vyrazg vyssi.

Zivé prirodniny mohou byt Z&kn prezentovany v jejich ipozeném prosedi,

v biotopu, kde sedire vyskytuji. To nastavarpdevSim fi vychazkach do firody nebo

pii praci na skolnim pozemku. DalSi moznosti, jakzprdovat Zivé firodniny, je vystava

ve tidé. Dophovat a pinaset nové &erstvé pirodniny do &chto shirek mze jak ditel,
tak i Zaci. Vystava pak slouzi vSem #ak jako velmi ndzorna a dobr&abni ponticka.

Zivé rostliny Ize také vkterych gipadech pstovat v kétinésich, truhlicich, koutcich

Zivé pirody, na zahonech. ddteré Ziva@ichy Ize i ve Skolnich podminkdch chovat

v akvariich, terariich a klecich.
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3. METODIKA

3.1 Oblast prizkumu

Znalosti girodnin zaki 5. #idy byly testovany na sedmi zakladnich Skolachnged
z nich lezi v Plziesském kraji, jedna ve Btdaieském kraji, pt zbyvajicich v Jihdeském

kraji. Obce a résta, ve kterych se Skoly nachazeji, jsou od setiélené nanejvys 20 km.

ZS a MS Beléice

Tato zakladni Skola se nachazi v ddgském kraji uproged malého résta BEelcice
(priblizné 1000 obyvatel). Zakladni Skola je dvojsiopa, 1. stupje plré realizovany.

Poznavani firodnin se zdastnilo 8 zak z 5. fidy. Od 1 .9. 2009 se ve Skole
vyuéuje podle Skolniho vadvaciho programu Skola pro viechny. Zaci testovtidg se
po dobu Skolni dochazky na 1. stipeyuc¢ovali podle vzdlavaciho programu Zakladni
Skola. Rirodowdné wivo od 1. do 5. réniku Z&ci probirali podleagbnic nakladatelstvi
Fortuna (Krojzlov4, 1997, Krojzlovd, 1995, Kvaskova, Frork, 1993, Kvasnikova,
Frorgk, 1998, Kvasrikova, Frork, 1996).

ZS J.A. Komenského Blatna

Zakladni Skola se nachazi t&nv centru ndsta Blatna (fiblizné 6800 obyvatel),
které lezi v Jihteském kraji. Zakladni Skola je dvojstigva, 1. stupe je plre
realizovany.

Poznavani firodnin se ztastnilo celkem 53 Zdkze ti paralelnich #id. Kazda
tiida n€la pro poznavaniifrodnin vymezenou samostatnou ¥guaci hodinu. ¥tSina
téid se jiz vyduje podle RVP, Zaci testovanyafidt se vydovali po dobu Skolni dochazky
na 1. stupe podle vzdlavaciho programu Zakladni Skolaimdowdné wivo od 1. do 5.
roéniku Zaci probirali podle a@bnic nakladatelstvi Alter (Retuzkovéa, 1992, Retwz
1993, Augusta, 1994, Kholova, 1996, Kholova, 199Aucujici v sokasné dob také
vyuZivaji publikaci Soubor n&ftu, ukoli a zajimavosti kifrodowdnému divu pro 5.
rocnik (Miahlhauserova, 2003).
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ZS T.G. Masaryka Blatna

Tato zékladni Skola se nachazi &m centru ndsta Blatna, stefhjako ZS J. A.
Komenského. Zakladni Skola je dvojstiopa, 1. stupeje plre realizovany.

Poznavani firodnin se v této Skole zastnilo 19 Zak pate fidy. V této Skole byla
provedena pilotaZz. Zaci téttidy se po dobu 3kolni dochazky na 1.stupgucovali podle
vzklavaciho programu Zakladni Skola. V dneSni éddale na Skole uz vyuje podle
$kolniho vzdlavaciho programu Skola pro Zivot — Sance pro wgchirodowdné wivo
od 1. do 5. réniku probirali Zaci podleaebnic nakladatelstvi Fortuna (Krojzlova, 1997,
Krojzlov4, 1995, Kvasrkova, Frork, 1993, Kvasnikova, Frork, 1998, Kvasnikova,
Frorek, 1996). Vyuujici v sokasné dob také vyuziva publikaci Soubor néta, Ukoli a

zajimavosti k firodowdnému divu pro 5. rénik (Miahlhauserova, 2003).

ZS a MS Lnére

Tato zakladni Skola se nachazi na okraji men& abnée (@iblizné 750 obyvatel)
v Jihazeském kraji. Skola je organizovana jako miatbti se temi #idami i 5 rodnicich.

Poznavani firodnin se zdastnilo 5 zak z paté tidy. Pro poznavani byli Zaci
uvolnéni ze spoléné hodiny se spojenouiéti) tidou. Zaci testovanéitly se po dobu
Skolni dochéazky na 1. stuperyucovali podle vzdlavaciho programu Z&kladni Skola,
v souwtasné dob se na Skole jiz vytuje podle Skolniho vztvaciho programu Podejme si
ruce. Rirodowdné «ivo od 1. do 5. réniku Zaci probirali podle agbnic nakladatelstvi
SPN (Mlada, Podrouzek, 2002, Mlada, Podrouzek, 2P04da, Podrouzek, 2003, Mlada,
Podrouzek, 2003, Mlad4, Podrouzek, Randa, Sol@)199

ZS a MS Zabai

Tato zakladni Skola se nachazi na okraji obce #afmbiblizn¢ 330 obyvatel)

v Jihateském kraji. Zakladni Skola je dvojstigva, 1. stupg& je organizovany jako
malotidni.

Poznavani firodnin se ztastnilo 9 Zak z paté itidy. Pro poznavani jim byla
vyhrazena hodinaifyfodowdy, pi které nejsou spojeni se spojendtv(tou) tidou. ZAci
testovanéifdy se po dobu Skolni dochazky na 1. stupgucovali podle vzdlavaciho
programu Zakladni Skola, v dnesni dcte jiz vywuje podle SVP. Frodowdné wivo od
1. do 5. réniku probirali Zaci podle agbnic nakladatelstvi Prodos (Danihelkova a kol.,
1997, Danihelkova a kol., 1997, Sitkdva a kol., 1997, Juék a kol., 1996, Jaék a kol.,
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1996) a Nova Skola (Muhlhauserova, Svobodova, 20Rthlhauserova, Svobodova, 2006,
Stikova, 2002, Stikova, 2003, Matyasek, Stikovake; 2004).

ZS a MS HvoiPany

Zakladni Skola se nachazi veestu obce Hva¥any (giblizn¢ 850 obyvatel) ve
Stredateském kraji. Zakladni Skola je dvojstiqwd, 1. stupg je organizovany jako
malotidni.

Poznéavani firodnin se zd@astnilo 10 Zak z paté tidy. Pro poznavani byli Zaci
uvolnéni ze spoléné hodiny se spojenodtyrtou) tidou. Zaci testovanéitly se po dobu
Skolni dochéazky na 1. stuperyucovali podle vzdlavaciho programu Z&kladni Skola,
v soutasné dob se jiz vywuje podle Skolniho vztavaciho programu Skola pro Zivot.
Prirodowdné wivo od 1. do 5. #idy Zaci probirali podle debnic nakladatelstvi SPN
(Mlada, Podrouzek, 2002, Mlada, Podrouzek, 2001adél] Podrouzek, 2003, Mlad4,
Podrouzek, 2003, Mlada, Podrouzek, Randa, Sol3)198/ucujici v sokasné dob také
vyuziva publikaci Soubor nastii, ukoli a zajimavosti kifrodowdnému @ivu pro 5.
ro¢nik (Mahlhauserova., 2003).

ZS Kasejovice

Tato zakladni Skola se nachazi Vedti obce Kasejoviceiiplizné 1400 obyvatel)
v Plzeiském kraji. Zakladni Skola je dvojsitgwva, 1. stupeje plré realizovany.

Poznéavani ffrodnin se zdastnilo 20 Zak z paté tidy. Zaci testovanéity se po
dobu Skolni dochazky na 1. stuipeyucovali podle vzdlavaciho programu Zakladni Skola,
v soutasné dob se jiz vywuje podle SVP. Frodowdné wivo od 1. do 5.1idy ZAci
probirali podle gebnic nakladatelstvi Prodos (Danihelkova a kol9719anihelkova a
kol., 1997, Simikova a kol., 1997, Juék a kol., 1996, Juak a kol., 1996). Vytujici
v sowasné dob také vyuzivd publikaci Soubor néth, UOkoli a zajimavosti
k ptirodowdnému divu pro 5. rénik (Miahlhauserova, 2003).

3.2 Cil a organizace piizkumu

Hlavnim cilem vyzkumu této diplomové prace bylestij, jaké znalosti firodnin
maji Zaci v poslednim toiku 1. stupd ZS ped odchodem na 2. stup&S. Znalosti

vybranych pirodnin byly zji¥ovany pomoci poznavani jednotlivych déyprirodnin.
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Samotnému testovanfgaichazelo prostudovanéabnic prvouky a firodowdy od
1. do 5. réniku z jednoho vybraného nakladatelstvi. Ukolempbyybrat girodniny, se
kterymi se zaci &ghem Skolni dochazky na 1. stupe zavislosti na obsahucebnic
setkavaji. mDlezitym prvkem bylo také vhodnuspdadat organizaci ip poznavani a
samotny piibéh poznavani v jednotlivychiidach a Skolach. V zéw vyzkumu bylo

DalSim di¢im cilem bylo navazani kontaktu s uvedenymi zakladrskolami,
jejich fediteli a witeli 5. tid. Ukolem bylo zjistit, jakym zisobem probiha vyuka prvouky
a prirodowdy v €chto tidach, jaké materidly sefipryuce pouzivaji, jakym Zfsobem je
Z&kim zprostedkovano tivo o pirock.

3.2.1 Vybér prirodnin

Do testu bylo z&azeno dvacet & prirodnin, které byly vybirany s ohledem na
obsah analyzovanéady webnic nakladatelstvi SPN. Tytofipdniny mnely obsahnout
celkové @ivo prvouky a pirodowdy na 1. stupni ZS.iRodniny byly do testu vybirany
tak, aby proviily znalost znamych zastufpczivocicha i rostlin. V testu musely byt
zastoupeny takovéripodniny, které satasré odpovidaji debnicim nakladatelstvi SPN a i
dalSich nakladatelstvi, aby nebyli znevyh&mir¢éci, ktéi se &i podle jinychiad webnic
(Fortuna, Prodos, Alter).

Botanicka ¢ast testu byla sestavena z ukazek zivych strokert a bylin. Ti
zastupci rostlin byli pedloZzeni v podob herb&ovych polozek, zastupce hub v podob
diewné makety. Listnaté a jebliaté stromy byly dopkny bud ukdzkou plodu, nebo
SiSky. Pro utovani ziv@&icha byly pouzity Zivé ukazky, atrapy a lihovy preparpodle
kterych ngli Zaci ugit spravny rodovy a druhovy nazegingedniny.

Do testu bylo z&azeno 13 zastupaostlin, 1 zastupce hub, 1 zastupce liSdjrak
10 zastupt Zivocichu:

Rostliny (13 girodnin):

. Jehlgnaté stromy (2) — borovice lesni, jediddkora

. Listnaté stromy (2) — buk lesni, javor klen

. Kefe (2) — bezerny, ostruzinik kovity

. Byliny (7) — srZenka podstZnik, blatouch bahenni, sasanka hajni, kdipamec,

jetel plazivy, hluchavka bila, sedmikraska chudobka
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Houby (1 zastupce)iib hnedy

LiSejniky (1 zastupce): téovka bublinata

Zivogichové (10 zastugid:

. Hmyz (5) — ¥ela medonosna, ruimice pospolna, hlemy? zahradni, bahika
koprivova, Zizala obecna

. Plazi (1) — uzovka obojkova

. Obojzivelnici (1) — skokan raay

. Ryby (1) — Stika obecna

. Ptaci (1) — kachna divoka

. Savci (1) — srnec obecny

3.2.2 Zpiusob organizace a zadavani testu
Po dohod stediteli a witeli vybranych zakladnich Skol préfl test poznavani

piirodnin na z&atku ¢ervna 2010. Na poznavani byla #ék vyhrazena jedna vyavaci
hodina. Poznavaniipodnin probihalo v neruSeném piiesti, ve tidach upravenych pro
potreby testovani. Cltelé jednotlivych itid do poznavani ifrodnin nezasahovali,
doprovazeli své Zaky pouze jako pedagogicky dd4ddtid z malotidnich zakladnich Skol
bylo umozrno rozdleni spojenychitd tak, aby se testovani mohlicastnit pouze Zaci 5.
ro¢niku.

Owtovani vyzkumu na vzorku Zak(pilotaz) prokhlo na konci k¢tna 2010 na
Zakladni Skole T.G. Masaryka v Blatnéédlhna byla pro pétby testu upravena tak, Ze
v zadnicasti tidy bylo sestaveno 6 lavic, na kterych byly rozerigtjednotlivé gislované
piirodniny. K €mto lavicim pak Zaci postupmiistupovali ze zaznamovym formiém,
do ktereho domlovali nazvy girodnin. Organizace nebyla po pilotazi nijak &wna.
Ostatni Zaci, ki@ praw nebyli testovani, & za Ukol vyplnit dotaznik na druhé stian
formul&e. V tomto dotazniku byl zjf§van jejich vztah k prvoucefipodowdé a celkow
k ptirodé. Behem vywovaci hodiny se tak vSichni zZaci plynule Wdali u poznavani
piirodnin a ndli sowasré dostcasu i na vyplani dotazniku. Vyuzitim dvowinnosti
v ramci testovani se dalo debzabranit fipadnému opisovani nebo ruSerti préaci.
Jednotlivym vydujicim ve tidach byl také fedlozen dotaznik, ve kterém bylo Zp§ano,
podle jakych gebnic ve tidé vyucuji a vyuovali, jaké ponicky ve vyuce pouZzivaji apod.

(prilohac. 2)
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Ve v8ech testovanychiidach panovalaijemna, klidna atmosféra, kterd umoznila
bezstresové klima pro vSechny zakytdina dti pracovala sscdomitt a uvdonxle. Prace
s pirodninami je bavila. Bkteri Zaci ale nejevili o poznavantippdnin zadny zajem a to
se pak vyraz projevilo v jejich vysledcich. Po skéeni testovani i Zaci moznost
seznamit se se spravnymi nazvy jednotlivyeimgainin, mohli si tak sami zhodnotit, zda
byly jejich odpodi spravné. Dostali také prostor pro vyjéui pocifi pri praci a pro

celkové hodnoceni této aktivity.

3.2.3 Hodnoceni vysledk testovani

Do testu bylo zé@azeno celkem 25ffyodnin. Za kazdou Z¢thto girodnin mohli
Zaci ziskat maximat 4 body. Bodovani jednotlivych zaznamenanych vysletlylo
nasledujici: Za spra¥ruréenou girodninu (rodové a druhové jméno) Zaci ziskali 4iygo
za sprava urcené rodové jméno 3 body, zaeni taxonu 2 body, za lidovy nebgakym
zpisobem chybny ndzev 1 bod, za rewmi nebo chybné &eni girodniny 0 bod.
Maximalni mozny péet dosazenych bdd testu byl tedy 100.

Hodnoceni didaktického testu nebylilig jednoduché. Pokud Zak uved! ve svém
zdznamovém archu, Ze naskokan hiady je Zaba, jeho odpéw je v podstat také
spravna. Dokazal ifrodninu z#adit do spravné systematické skupiny. Stefak je

v podstat spravna odpaid’ jehlicnan v gipact borovice lesni.
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4. VYSLEDKY A DISKUSE

V této kapitole jsou podrokin zhodnoceny vysledky poznavantirpdnin na
vybranych zakladnich Skolach.

V Uvodu kapitoly je zaznamenanapeh owteni zvolenych firodnin na vzorku
7aki v 5. ¥idé na ZS T. G. Masaryka v Blatné. Nasleduje rozbdngglivych girodnin.
Souasti tohoto rozboru je vzdy fotografiginpdniny v takové podah jak byla Zakm
piedloZena p testovani. U kazdéipodniny je zaznamenano jejifazeni v debnicich
SPN. ProtoZze vSechny testované#dyt nepouZivaji &ebnice tohoto nakladatelstvi,
nasleduje zZimzeni pirodniny do @ebnic dalSich nakladatelstvi (Prodos, Fortuna, rplte
V hodnoceni je pak uvedeno, jak Zaci dokazali nebdokazali jednotlivé ffrodniny
poznat, kde a jakym #Asobem chybovali. Hodnoceni je pak dapla grafem, ktery

Zznazotuje UsgsSnost zak pri poznavani jednotlivychifrodnin.

4.1 Ovéreni zvolenych fFirodnin na vzorku Zaki (pilotaz)

Sestaveny test obsahoval 25r@dnin. Z&azeni byli zastupci jak rostlinné, tak i
Zivociné iise. Na konci kstna 2010 prothlo na ZS T. G. Masaryka v Blatné &eni
testu na vzorku Zd@kz 5. r@niku. Pilotaze se zastnilo celkem 19 Zdik Cilem pilotaze
bylo zjis&ni obtiznosti jednotlivych firodnin a vyzkouSeni celkové organizacé p
zadavani testu veitie.

P¥i poznavani firodnin se neobjevila Zadn&imdnina, ktera by Z&kn dlala
velké potiZze fi poznavani. Sestaveny soubairpdnin tedy astal pro dalSi testovangdy
stejny. Rirodniny byly vystaveny v zadniasti #¥idy na Sesti lavicich, kazda se svym
pofadovym cislem. K lavicim s firodninami pak Zaci postupnpristupovali a do
zaznamového formulé zapisovali nézvy jednotlivych fipodnin. Z&ci, ktd praw
nepoznavali firodniny, odpovidali na otazky v dajlovém dotazniku na druhé st&an
zadznamového formuté. Bylo tak zabramo piipadnému opisovani nebo rusetigraci.

Uspsdnost vysledik v této tidé nebyla pilis vysokd. Zaci doséhli pmérného
poctu 44,05 bod. Maximalniho poétu 53 bod dosahly shodhtii divky, nejnizSiho pétu
bodi pak divka s 18 body. Nizkého go bodi dosahovali Zaciiedevsim proto, Z&asto

uvackli pouze rodové nazvyifrodnin a take lidové nazvyipodnin.
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4.2 Hodnoceni a diskuse jednotlivych testovanychijirodnin

Po usp3ném provedeni pilotaZze na ZS T.G. Masaryka v Bldtylo provedeno
testovani na vybranych zékladnich Skolach. Celkenme z@astnilo 105 Zak z patych
trid.

4.2.1 Prirodnina €. 1: srézenka podsiéznik

Obr.¢. 1 Srézenka pods¥znik

Spravna odpowd’: sreZzenka podsznik

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Zaci ze ZS Ln#e a ZS Hvodany se s toutoifrodninou setkavaji poprvé v 1. dilu
ucebnice nakladatelstvi SPN (Mlada, Podrouzek, 2002)¢ebnici je umistn obrazek
s popisem. Ve 4. dilu ¢ebnice (Mlada, Podrouzek, 2003) se Zaci seznamuji
s podrobgjSimi informacemi a je jiz vyzadovan rodovy i driyonazev pirodniny.
V jednotlivych dilech tebnice se vyskytuji jak kresby, tak i fotografi¢zenky.
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Zaci ZS Kasejovice a ZS Z&ticse se stzenkou setkavaji poprvé také v 1. dilu
ucebnice nakladatelstvi Prodos (Danihelkova a kd®97), kde ji zachycuje barevny
obrazek.

Zaci ze ZS Bl¢ice, ktgi pouzivaji @ebnice nakladatelstvi Fortuna, se setkavaji se
snézenkou poprvé rowz v 1. dilu @ebnice (Krojzlova, 1997). Je zde vyobrazena na
barevné kresh

V u¢ebnicich nakladatelstvi Alter, které pouzivaji zaei ZS J.A.Komenského
v Blatné, se st¥enka vyskytuje také od 1. di{Retuzkova, 1992).

V ucebnicich v8ech nakladatelstvi se shodmd 4. r@niku vyZaduje znalost

rodoveého i druhového nazviipdniny.

Hodnoceni vysledla

Pri urcovani této pirodniny gevazovalo pouze &eni rodového nazvuipodniny,
za ktery Zaci ziskalitit body. Druhovy nazev dili spravre pouze dva Zaci. &tefi Zaci
ur¢ovali druhové jméno sienky jako jarni, obecna, bith prava. Minimalni poet zaki
zanenil snéZenku za konvalinku, zvotiek nebo bleduli. Bktefi Zaci rostlinu nepoznali

vubec.

Snézenka podsn éznik

pocéet Zaku
100+ %
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60
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4body  3body  2body  1bod  Oboda USPeéSnost

Graf¢. 1 SéZenka podstznik
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4.2.2 Prirodnina €. 2: blatouch bahenni

Obr.¢&. 2 Blatouch bahenni

Spravna odpowd’: blatouch bahenni

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Zéaci ZS Ln&e a ZS Hvo#any, kté&i pouZivaji ve vyuce debnice nakladatelstvi
SPN, se s blatouchem bahennim seznamuiji poprvéditudcebnice (Mlada, Podrouzek,
2001). Je zde zachycen &&rnobilé krest Ve 4. dilu @ebnice (Mlada, Podrouzek, 2003)
se zaci dozvidaji podrob§i informace o rostli& o jejim vyskytu. Mohou porovnat
barevnou kresbu s popisesasti rostliny a realnou fotografii.

Ucebnice nakladatelstvi Prodos, které pouzivaji Z&6i Kasejovice a ZS Zakip
zarazuje poprvé blatouch bahenni do pracovniho sesitul. r@nik (Konena, 1994). Je
zde zachycen naernobilé kreskh V 5. dilu webnice (Jurdk a kol., 1996) je o této
prirodnint podano vice roz8&ijicich informaci, které jsou do@né barevnym obrazkem.

Zaci ze ZS Bltice se poprvé setkavaji s blatouchem v 1. dikebuice
nakladatelstvi Fortuna. Stejnjako v gedchozich &ebnicich se ve 4. dilu Zaci

s pirodninou blize seznamuiji.
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Ucebnice nakladatelstvi Alter, kterou pouzivaji Zzaei ZS J. A. Komenského
v Blatné, z#azuje blatouch bahenni do prvouky pro Zni& (Retuzkova, 1993), kde je
jeho fotografie umigha na deskachcebnice.

V ucebnicich vSech nakladatelstvi se shodmd 4. r@niku vyZaduje znalost

rodového i druhového nazviipdniny.

Hodnoceni vysledla

Zcela spravny nazev tétaimdniny ugilo 15 Zaki. PrevaZzovalo ufeni pouze
rodového nazvu, ke kterému sikieri Zaci snazili vytvéit nové druhové jméno — blatouch
kvetouci, obecny, vodni a dokonce i prudky. Nagélale ponirné velké mnozstvi 2ak
ktefi urcovali blatouch chyb& — jako petrkl¢, pampeliSku, pryskyik prudky, lopuch a
bradavénik. Nékolik zaki ziejme¢ podwdone tusilo, Ze rostlina p&tk vodnimu biotopu, a

proto ugilo blatouch jako lekningi stulik.

Blatouch bahenni
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Graf¢. 2 Blatouch bahenni
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4.2.3 P¥irodnina ¢. 3: sasanka hajni
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Obr.¢. 3 Sasanka hajni

Spravna odpovd’: sasanka hajni

Uéebnicové z&azeni prirodniny

V weéebnicich nakladatelstvi SPN se Zaci ZS fend ZS Hvoitany setkavaji se
sasankou hajni wkolika piipadech. Poprvé je jeji fotografie undish na titulni strah
ucebnice pro 1. rinik (Mlada, Podrouzek, 2002). Dale se vyskytuje2velilu webnice
v podolg barevné kresby s popisem. Ve 4. diltehnice (Mlada, Podrouzek, 2003) Zaci
ziskavaji podrob¥)si informace o této rostlén seznamuji se se stavbéiat

Z&ci ZS Kasejovice a ZS Zébse poprvé se sasankobesivaji v @ebnici Prodos
pro 2. r@énik (Danihelkova a kol., 1997), kde se nachazidejhobila kresba. V 5. dilu
ucebnice (Jutak a kol., 1996) je pak o ni zapsarsalik dulezitych informaci.

V ugebnicich nakladatelstvi Fortuna se Zzéaci Z8l¢Be mohou seznamit se
sasankou hajni az ve 4. dilsebnice (Kvasrikova, Frork, 1998). Rostlina je zachycena
jak v podol kresby, tak na fotografii a je 0 ni napsaghatik dulezitych informaci.

Zaci ZS J. A. Komenského v Blatné se poprvé seikéae sasankou ve 3. dilu
ucebnice nakladatelstvi Alter (Augusta, 1994) v padoéarevné kresby.

Rodovy i druhovy nazev sasanky hajni je v jedmgth webnicich vyZzadovan ve
4. nebo 5. réniku.
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Hodnoceni vysledla

Vzhledem k vegetmimu obdobi v dob testovani byla zakn sasanka hajni
piedloZena v herlsavé podob. Se spravnym denim sasanky hajni ¢fa &tSina Zak
problémy. Spravny rodovy i druhovy nazev zapsalozpeol9 Zak, 14 zak urcilo spravny
rodovy nazev. Rkteri Zaci pak ve snazefipodobnit sasanku &eké jiné znameé bilé
rostlingé, zapsali ndzev himanek l€ivy, kopretina bila, bledule, ale také prvosenkaija

Pomerné velké mnozstvi Zaknevyplnilo kolonku pro tutoffrodninu vibec.
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Graf¢. 3 Sasanka hajni
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4.2.4 Prirodnina €. 4: buk lesni

Obr.¢. 4 Buk lesni

Spravna odpowd’: buk lesni

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Zéaci, kteéi pouzivaji @ebnice nakladatelstvi SPN, se s bukem lesnim sgtkav
poprvé v 1. dilu &éebnice (Mlada, Podrouzek, 2002). Buk je zde zobrawe barevném
obrazku spolu se svym plodem. Ve 2. dilkelnice (Mlada, Podrouzek, 2001) se tato
piirodnina opakuje v podeldotografie a v pracovnim seSitu si Zaci praéaoyi jeho znalost
na cernobilych kresbach. Ve 4. dilkabnice (Mlada, Podrouzek, 2003) se pak nachazi
informace o tomto stromu, spolu s obrazkem a papisesti stromu a jeho plodem.

Ucebnice nakladatelstvi Prodos, které pouzivaji Z&iKasejovice a ZS Zakip
zarazuje buk lesni az do 4. dilgabnice (Jutak a kol., 1996). Je zde zobrazena fotografie
celého stromu, lista plodi buku, zapsany jsou néjeZit¢jSi informace.

Zéaci ZS Bilcice, kt&i ve vyuce pouzivaji debnice nakladatelstvi Fortuna, se
poprvé s bukem lesnim setkavaji ve 2. ditehnice (Krojzlova, 1995). Je zde obrazek
stromu a plodu, popis rostliny. Ro&gici informace pak Zaci ziskavaji ve 4. diltebnice

(Kvasnickova, Frork, 1998), sotiasrE si giipominaji jeho podobu naifpzeném obrazku.
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V 5. dilu webnice (Kvasrikova, Frork, 1996) je buk zachycen na fotografii, ktera je
doplrena strénymi informacemi.

Ucebnice nakladatelstvi Alter, které pouzivaji za8i Z A. Komenského v Blatné,
zarazuje buk lesni do Prvouky pro 2¢ndk (Retuzkova, 1993). Je zde obrazek stromu a
jeho uplny nazev.

Rodovy i druhovy nazev je \Wabnicich vyZzadovan ve 4. nebo 5.¢émiku,

v pripact u¢ebnic nakladatelstvi Alter jiz ve 2.dmiku.

Hodnoceni vysledki

Tuto @irodninu Zaci utovali ponerné uspsre. Dewt Zaki dokazalo ufit spravny
rodovy i druhovy nazev, 52 zakpotom spravny rodovy nazev. Vznikala i nova druhov
jména buku — obecnyi letni. V nespravnych odpédich se objevily nazvy jinych
listnatych strom — liska, Wiza, lipa srdita, habr obecny. Nespravitaké Z4ci utovali, Ze

jde o Zalud obecny, Zalud nebo bukvici, kdy 2aiin plody téchto stroni za nazev.

Buk lesni
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Graf¢. 4 Buk lesni
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4.2.5 P¥irodnina €. 5: javor klen

Obr.¢. 5 Javor klen

Spravna odpovd’: javor klen

Ucebnicové z&azeni prirodniny

Tato girodnina je zastoupena ve vSech dile¢abmic nakladatelstvi SPN (Mlad4,
Podrouzek, 2002, Mlada, Podrouzek, 2001, Mladaydvaek, 2003, Mlada, Podrouzek,
2003, Mlada, Podrouzek, Randa, Solc, 1998). &t&ine pripad: je zobrazovan jeho list a
plod. Ve 2. dilu gebnice je zachycena i fotografiedr javoru. Cely strom a jehéasti
jsou zobrazeny ve 2. a 4. dilu, rdm§ici informace jsou dopémé také ve 4. dilu. V 5. dilu
ucebnice se list javoru vyskytuje jako modelova ukézinatiny dvoudloznych rostlin.

Ve 3. dilu @ebnice nakladatelstvi Prodos (Stkdva a kol., 1997) se s javorem
setkavaji zaci ZS Kasejovice a ZS Z#bW¥e 4. dilu (Jutak a kol., 1996) je zachycen jeho
list, plod, celkovy popis a pro ilustraci je vSeptt@no fotografii stromu.

Zaci ZS Blcice, ktgi pouzivaji @ebnice nakladatelstvi Fortuna, se setkavaji
s ilustraci javoru poprvé v 1. diliéebnice (Krojzlova, 1997). Ve 2. a 3. dilu (Krojz&gv
1995, Kvasnikova, Frork, 1993) je javor zachycen é&pv podolE obrazku, ktery je
doplren o charakteristicky tvar plodu. Ve 4. dilu (Kvaswmiva, Frorkk, 1998) se Zaci

seznamuji s rodovym i druhovym jménefir@dniny, s novymi informacemi.
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Zaci ZS J. A. Komenského v Blatné maji moZnostnpozuto pirodninu ve 2. dilu
ucebnice nakladatelstvi Alter (Retuzkova, 1993). de popséan jeho rodovy nazev a
zachycena podoba listu a plodu.

U wetSiny nakladatelstvi je rodovy i druhovy nazev \@aan ve 4¢i 5. racniku.

Vyjimkou je webnice nakladatelstvi Alter, kter4 uvadi pouze wydwazev javor.

Hodnoceni vysledl

NejvySSi uspSnost pi uréovani javoru zaznamenali Zaci, Kteapsali pouze jeho
rodové jméno. Uit spravré i druhové jméno dokazal pouze 1 zak. Objevily sové
druhové nazvy javoru — obecny a listnaty. V mnoligpguech Z&ci javor zamili za
jirovec mafal a dub obecny.

PrestoZe je javor uvedeny ve vSeatebnicich, které Zaci na jednotlivych Skolach
pouzivaji, nebyla uggnost ukovani [ilis vysoka. Uspdnosti nenapomohlo ani to, Ze se
jedna o jeden z nejargjSich listnatych stroiin které mohou Zaci ve volndipdé vidét.

Javor klen
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4.2.6 Prirodnina €. 6: borovice lesni

Obrazeks. 6 Borovice lesni

Spravna odpowd’: borovice lesni

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Borovice lesni je velmicasta pirodnina, se kterou se zaci ZS keda ZS
Hvozd'any mohou setkat ve vSech dileatelnic nakladatelstvi SPN (Mlada, Podrouzek,
2002, Mlada, Podrouzek, 2001, Mlada, Podrouzek320ada, Podrouzek, 2003, Mlada,
Podrouzek, Randa, Solc, 1998). Jeji ilustrace j&&sii @webnic i pracovnich segit
Objevuje se barevna kresba i fotografie stromu.4Velilu webnice se Zaci seznamuji
s nejdilezitéjSimi informacemi o rostlih Ve 3. a 5. dilu ¢ebnice je uveden také dalSi
zastupce rodu borovice — borovice &l&tera zastupuje mérbézny druh této firodniny.
Borovice je zde také razena jako zastupce nahosemennych rostlin.

V u¢ebnicich nakladatelstvi Prodos se borovice lesskytyje poprvé ve 2. dilu
(Danihelkovéa a kol., 1997), je zde jeji ilustras&e 3. dilu (Simékova a kol., 1997) je
zachyceno srovnani SiSek jednotlivych j&hdini.

Nakladatelstvi Fortuna #dilo borovici lesni do svychc¢abnic jiz od 1. dilu
(Krojzlova, 1997), kde se nachézi zobrazeni SiSlghdice této pirodniny. V dalSich

dilech &ebnice se vyskytuji @pilustrace a podrolsi informace o borovici.
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V ugebnicich nakladatelstvi Alter, které pouzivaji z&$ J. A. Komenského
v Blatné, je borovice Zazena od 2. dilu (Retuzkovéa, 1993). Zaci se sezjiasejimi
jehlicemi, SiSkami, podobou celého stromu. V taxtebnice pro 3. rénik (Augusta, 1994)
se zaci dozvidaji informace o tétérpdnirg. Ve 4. dilu (Kholova, 1996) se tyto informace
prohlubuji a Zaci si mohou zopakovat podobu borwia gilozenych obrazcich.

Znalost rodového a druhového nazvu borovice IssniyZaduje ve&sSiné uéebnic
od 4. r@niku. Vyjimkou jsou debnice nakladatelstvi Prodos, které druhové jméno

nezaazuji.

Hodnoceni vysledl
Urcovani borovice lesni bylo pammé usgsné. 18 zak dokazalo spravh urcit
kompletni nazev ifirodniny, dalSich 57 Zdikpak sprava uréilo rodovy néazev firodniny.

Nektefi Zaci si bohuzel pletli borovici lesni s ostatnidruhy jehlénani — jedli, ¢asto

s modinem nebo smrkem. Najisi raritou v odpogdich byl ale dub.

Borovice lesni
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4.2.7 Prirodnina €. 7: jedle bélokora

Obr.¢. 7 Jedle Blokora
Spravna odpowd’: jedle kElokora

U¢ebnicové z&azeni prirodniny

V u¢ebnicich nakladatelstvi SPN se Zaci ZStena ZS Hvodany mohou setkat
s vyobrazenim jedle od 1. diltebnice (Mlada, Podrouzek Mlada, Podrouzek, 2002).
Vyobrazen je zde cely strom a jeho SiSka. Ve drulddm webnice (Mlada, Podrouzek,
2001) je umisina barevna fotografie jedle. \¢ebnici pro 4. rénik (Mlad4, Podrouzek,
2003) je obrazek jedle dopm popisy jednotlivychtasti rostliny. Od tohoto dilu se ZAaci
setkavaji s Uplnym rodovym a druhovym jménem. ¢&hnici pro 5. ronik (Mlada,
Podrouzek, Randa, Solc, 1998) je jedlgazana mezi nahosemenné rostliny, informace
jsou doplrny fotografii poSkozenych jedlovych porost

V u¢ebnicich nakladatelstvi Prodos je obrazek jedi@zzavan od druhého dilu
(Danihelkova a kol., 1997). Vévrtém dilu (Juak a kol., 1996) se Zaci ZS Kasejovice a
ZS Zabdi seznamuji se zékladnimi informacemi, rodovym uhdivym nazvem. Ve je
doplrené fotografii stromu a jeho SiSky.

Zaci ZS Rilcice se poprvé s barevnym obrazkem jedle setkaeagitwtém dilu
ucebnice nakladatelstvi Fortuna (Kvasmva, Frork, 1998). Kresba je dopina

s

nejdilezitéjSimi informacemi.
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V u¢ebnicich nakladatelstvi Alter se Zaci mohou s jgdiprvé setkat ve 2. dilu
ucebnice (Retuzkové, 1993), kde je zobrazen celyrstjeho jehlti a Siska. Ve 3. a 4. dilu
ucebnice (Augusta, 1994, Kholova, 1996) se Zaci gemjia s nejdlezitéjSimi
informacemi o tétoiprodnirg, ve 4. dilu pak s jeho Uplnym nazvem.

Znalost rodového a druhového jména je v jednatlivieebnicich vyzadovana od

4. raeniku.

Hodnoceni vysledl

lesni. Spravé uril rodové i druhové jméno pouze jeden zZak, rodow€rjo zapsalo

spravre 20 zaki. Nekolik zaki urcilo prirodninu pouze jako strom. Velké mnoZzZstvi &ak
bud’ zcela vynechalo odp&d, nebo uéilo ptirodninu chybg jako modin opadavy, smrk

¢i borovici.
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4.2.8 Prirodnina €. 8: bezéerny

Obr.¢. 8 Bezcerny

Spravna odpowd’: bezcerny

Uéebnicové z&azeni prirodniny

V ugebnicich nakladatelstvi SPN se mohou Zaci ZSé¢.®4aZS Hvodany s bezem
cernym poprvé setkat ve 2. dilabnice (Mlada, Podrouzek, 2001), kde j¢azana
fotografie této rostliny. Sdasré je zde uveden i druhy zastupce — bez hroznaty.
S podobou a nazvem plodu — bezinky — se Zaci sajiksre 3. dilu debnice (Mlada,
Podrouzek, 2003). Viftodowds pro 5. rénik (Mlada, PodrouZek, Randa, Solc, 1998) je
bez zachycen na fotografii, ktera zobrazuje lesdipst.

Zaci ze ZS Kasejovice a ZS Z&bee mohou s bezeternym poprvé setkat az ve
4. dilu webnice nakladatelstvi Prodos @k a kol., 1996). Jsou zde uvedené zakladni
informace o tétoirodre a sodasrt jeji fotografie.

V u¢ebnicich nakladatelstvi Fortuna, které pouzivafii 5 Bil¢ice, neni bez
¢erny zaznamenan.

Bez cerny je v uwebnicich nakladatelstvi Alter zaznamenan poprvé az
v Prirodowdé pro 4. ré@nik. Tyto webnice pouZivaji zaci ZS J. A. Komenského v Blatné.
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V ucebnici jsou zapsany formou kratkého textu akg#itejSi informace o tétoirodnirg,
jsou doplgné kresbou.

Rodovy a druhovy nazewipodniny je po zacich vyzadovan vecas. raéniku.

Hodnoceni vysledl

Skupina, ktera spra¥nurcila rodové a druhové jméno, a skupina, kteréilar
spravre rodové jméno u tétorfyodniny, byly naprosto vyrovnané, do obou staddo 28
Zzaka. Dva zaci uvedli lidovy nazev plodu tohotoie- bezinka. Bkolik zaki zapsalo
chybny druhovy nazev — bez bilyiéprn¢ podle barvy ketu) a bez obecny. Mezi
chybnymi odpo¥d’mi se objevily rostliny jako napkopriva, kozi pyskfekricek obecny.
NejvétsSi kuriozitou byla odpaxd’ rybiz, dva Zaci izjmé z neznalosti firodnin opsali

nazev ze Stitku na skle€ce, ve které byladtvicka bezu umisha.

Bez €erny
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4.2.9 Prirodnina ¢. 9: kaprad’ samec

Obr.¢. 9 Kapral’ samec

Spravna odpowd’: kapral’ samec

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Tato velmi ¢asta pirodnina neni v &ebnicich nakladatelstvi SPNiilgs casto
zastoupena. Zaci ZS Liga ZS Hvodany se s ni mohou setkat pouze ve 3. dfkbnice
(Mlada, Podrouzek, 2003). Kapiaje zde charakterizovan jako nekvetouci rostlina,
informace jsou dopkné kresbou rostliny.

Ve 2. ra@niku se mohou Z&ci ZS Kasejovice a ZS Zatsetkat v gebnici
nakladatelstvi Prodos (Danihelkova a kol., 199Masvem kapradi. Uplny néazev
piirodniny se pak objevuje ve 3. dildabnice (Simikova a kol., 1997), kde je dogim
barevnou ilustraci. Ve 4. dilu (d@k a kol.,, 1996) je kapda zarazen do lesniho
spol&enstva, jsou o dm zaznamenany najteZit¢jSi informace, které jsou dopginy
fotografii.

Teprve ve 3. réniku (Kvasntkova, Frork, 1993) se mohou Zaci Z&Bice ve
svych u@ebnicich nakladatelstvi Fortuna seznamit s pojmaprddina. Tento pojem je
doplren barevnou ilustraci. Ve 4. dilucebnice (Kvasrikova, Frork, 1998) se pak
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vyskytuje Uplny rodovy a druhovy nazev kaprasamec. Je dopiny zakladnimi
informacemi a barevnou ilustraci.

Ani zaci ZS J. A. Komenského se Zptku nesetkavaji ve svychéebnicich
nakladatelstvi Alter fimo s nazvem kapda Ve 2. dilu d@ebnice (Retuzkova, 1993) se
vyskytuje pojem kapradiny, ktery je dopinobrazkem. Az ve 4. dilu¢abnice (Kholov4,
1996) je uveden Upiny nazewimdniny, doplgny o zakladni informace a barevnou
ilustraci.

Rodovy a druhovy nazewipodniny je po zacich vyzadovan od 3.¢45. ratniku

dle jednotlivych nakladatelstvicabnic.

Hodnoceni vysledl

Tato @irodnina je Zzakm pon®rné znama, ale na vyslednych odgdich bylo
vidét, Ze si nejsou jejim nazventilis jisti. 20 Zak zapsalo spravné rodové i druhové
jméno, dalSich osm Zakspravné rodové jméno. Velmi @na skupina zdk pak
pojmenovala firodninu jako kapradi, kapradinu nebo kapradi lebyio nespravné nazvy
mohly podnitit i informace vdebnicich, kde se také ¢kterych gipadech objevuji ndzvy
kapradi, kapradiny. 14 Zakziskalo nula boil za chybnou odp@d’, mezi které pdi i

nag. Zekricek.

Kaprad samec
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4.2.10P¥irodnina ¢. 10: ostruzinik kiovity

Obr.¢. 10 Ostruzinik kovity
Spravna odpowd’: ostruzinik Kovity

Udéebnicové z&azeni prirodniny

V kapitole Léto v lese, na louce, u vody v 1. dikebnice nakladatelstvi SPN
(Mlada, Podrouzek, 2002) se mohou Zzaci poprvé setkadovym jménem ostruzinik,
ktery je doplRny barevnou ilustraci. DalSi informace pak ziskiavaj 4. dilu debnice
(Mlada, Podrouzek, 2003). Uveden je zde cely rodavyiruhovy néazev ifrodniny,
doplrény je barevnou kresbou.

V ugebnicich nakladatelstvi Prodos se Zaci ZS KasegoaiZS Zabiti setkavaji
nejprve s nazvem ostruzina. Ten je pouzityghnici pro 2. rénik (Danihelkova a kol.,
1997) a zéarowe v pracovnim se&it Ve 4. dilu se zZaci seznamuji se spravhym nazvem
ostruzinik, u kterého neni uvedeno druhové jménéorinace jsou doplmy barevnou
fotografii.

Obrazek ostruziniku je razen také do 1. diluc¢abnice nakladatelstvi Fortuna
(Krojzlova, 1997), kterou pouzivaji zaci ZSIBce. Neni zde ale uveden spravny nazev
piirodniny, pouze nazev plodu — ostruzina. V 5. ditiebnice (Kvasrikova, Frork,
1996) se teprve objevuje Uplny nazéirgdniny — ostruzinik kovity.

V u¢ebnicich nakladatelstvi Alter se ostruzinfiowity nevyskytuje.
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Pokud je pirodnina v @ebnicich zgazena, vyZaduje se po Z&cich znalost jejiho
rodového a druhového jména ve 4. a Znfku. Vyjimkou je w@ebnice nakladatelstvi

Prodos, kde je vyZzadovan pouze rodovy nazev.

Hodnoceni vysledia

Poznavani ostruziniku se ukazalo jako pow obtizné. Zaci si velmiasto pletli
tuto piirodninu s jinymi rostlinami, které maji také trriy.odpovdich se tak velméasto
objevila ize zahradni,ize Sipkova a Sipek.dkteri dokazali rostlinu ziadit do té skupiny
rostlin, ze kterych rizeme jejich plody konzumovat jako ovoce, a protejrae urcili
misto ostruziniku b@vku, nebo malinik. Spravné rodové i druhové jméniliB Zaci, 18
Zaka urcilo spravny rodovy nazev. Pamm¢ velkd skupina 28 Zdkzapsala do nazvu
rostliny nazev jejiho plodu — ostruzina.
jejim charakteristickym plodem, ktery by Zd@hk dolkie napo¥dél. Vzhledem
k vegetgnimu obdobi to ale nebylo mozné realizovat. Mozpdidinou neuspsneho
poznavani také mohlo byt to, Ze ostruzinflaity neni ve vSechagbnicich, které Zaci na
jednotlivych Skolach pouZivaji, zastoupeny. Zacs sém proto nemuseli ve vyuce, ani ve

volné @irok setkat, proto neznaji spravny nazev.

Ostruzinik k Fovity
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4.2.11P¥irodnina ¢. 11: jetel plazivy

Obr.¢. 11 Jetel plazivy

Spravna odpowd’: jetel plazivy

U¢ebnicové z&azeni prirodniny

Zaci ZS Ln&e a ZS Hvodany se mohou setkat s jetelem plazivym ve 2. dilu
ucebnice nakladatelstvi SPN (Mlada, Podrouzek, 200i®).zde je zmign rodovy i
druhovy nazev firodniny doplgny barevnou ilustraci.

Do webnic prvouky a irodowdy nakladatelstvi Prodos neni jetel plazivibgc
zarazen.

V uéebnicich nakladatelstvi Fortuna, podle kterych firalvyuka v ZS Bléice, je
jetel z&azen do 1. dilu (Krojzlova, 1997), kde je jeho bageilustrace. V &ebnici pro 3.
ro¢nik (Kvasnitkova, Frork, 1993) ve 2. dilu je pak razen jetel plazivy se zakladnimi
informacemi a barevnou ilustraci.

Nakladatelstvi Alter Zazuje jetel do svychdebnic od 2. réniku (Retuzkova,
1993). Zaci ZS Bl¢ice se tak mohou seznamit s jeho podobou. Ve ¢hika (Kholova,
1996) je pak do debnice zgazena firodnina s jinym druhovym nazvem — jetettiL Je
zde uvedenodkolik zakladnich informaci a barevna ilustrace gfoodniny.
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Na znalost rodového a druhového jméraodniny je kladen tkaz od 2. a 3.

ro¢niku. V webnicich wgkterych nakladatelstvi se vyskytuje jiny drufirpdniny, jehoz

aplny nazev je vyzadovan od 4¢ndku.

Hodnoceni vysledia

Jetel plazivy je velmi znama rostlina, proto skodgekavat, Ze jeji poznavani bude

aspsné. Resto jen 2 Zaci spravmpojmenovali rodové a druhoveé jmeéno. Velka skuiiifia

Zaki pak sprava urtila rodové jméno. Vyskytla se zde také jina druhpuéna, nez byla

pozadovana — Z&ci zapisovali jetel popinavg¢niua polni. Ti Zaci, ki@ neznali pesné

jméno rostliny, pojmenovali jetel znamymi lidovymézvy:ctyilistek, trojlistek, itilistek.
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4.2.12Prirodnina €. 12: hluchavka bila

Obr.¢. 12 Hluchavka bila
Spravna odpovd’: hluchavka bila

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Prestoze jde o velmidinou girodninu, do debnic nakladatelstvi SPN jefazena
az v 5. réniku (Mlada, Podrouzek, Randa, Solc, 1998). ZacLA&e a ZS Hvodany se
zde seznamuji hned skolika zastupci rodu hluchavka. Hluchavka bila ¢ee zivedena
jako modelovy piklad pro ugovani rostlin podle kbe. Tyto poznatky jsou dopiny
z&kladnimi informacemi a barevnymi fotografieniirpdniny.

Do webnic nakladatelstvi Prodos nebyla hluchavka l@lazena.

Zaci ZS Ril¢ice pouzivaji ve vyuce debnice nakladatelstvi Fortuna, kteiadi
hluchavku bilou poprvé docabnice pro 2. rénik, 2. ¢asti (Krojzlova, 1995). Je zde
uvedena barevna ilustracérpdniny a Upiné rodové a druhové jméno.

Ucebnice nakladatelstvi Alter uv&d tuto prirodninu pouze ve 4. dilu¢abnice
(Kholova, 1996). Zaci ZS J. A. Komenského v Blas® zde mohou seznamit pouze

S jejim rodovym jménem.
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Hluchavka bild nenitazena do vSech ¢abnic pouZivanych na jednotlivych
zakladnich Skolach. Pokud je déiva zaazena, je jeji rodovy a druhovy nazev vyzadovan
od 2. r@&niku (Fortuna), nebo od 5.diku (SPN).

Hodnoceni vysledia

Vice nez polovina Zzdkdokazala sprawnurcit rodovy nazev hluchavka hodnoceny
ttemi body, dalSich 23 Zakpak sprava urcilo i druhovy nazev bila, za ktery ziskatyyi
body. Nekolik Zaki urcilo druhovy nédzev hluchavky jako obecna. Jednimebodyla
hodnocena odp@d’ trech Z4ak, ktefi jméno girodniny porkud zkomolili — zapsali jméno
chluchavka, luchavkagi hlichavka. Porrné nizky paet zaki zanenil hluchavku za

koprivu dvoudomou, nebo nezapsal Zadnou odgov

Hluchavka bila
pocet zaku
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Graf¢. 12 Hluchavka bila
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4.2.13Prirodnina ¢. 13: sedmikraska chudobka

Obr.¢. 13 Sedmikraska chudobka
Spravna odpowd’: sedmikraska chudobka

U¢ebnicové z&azeni prirodniny

V u¢ebnicich nakladatelstvi SPN je sedmikraska chudabkiaovana pouze ve 2.
roéniku (Mlada, Podrouzek, 2001). Jsou zde uvedenyggadanformace, ke kterym chybi
doplreni obrdzkem.

Barevnou ilustraci s popisem a Uplnym nazveiropgniny obsahujedebnice pro 4.
roénik nakladatelstvi Prodos (#ak a kol., 1996). Zde se s ni mohou seznamit z&ci Z
Kasejovice a ZS Zalsb

Sedmikraska chudobka je také &asti webnice pro 3. rinik nakladatelstvi
Fortuna (Kvasrikova, Frork, 1993). Uveden je pouze rodovy nazev a barewsdréce
piirodniny. Ve 4. dilu (Kvasiikova, Frork, 1998) je jiz uveden rodovy i druhovy nazev,
doplrény zakladnimi informacemi a barevnou fotografii.

Zéaci ZS J. A. Komenského se setkavaji se sednkititdgoprvé ve 3. diludebnice
nakladatelstvi Alter (Augusta, 1994). Je zd&zan jeji rodovy i druhovy nazev a barevna
ilustrace.

Znalost rodového a druhové nazuiirgdniny se po zacich vyzaduje od 2., 3. nebo
4. raXniku, dle jednotlivych nakladatelstvéebnic.
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Hodnoceni vysledla

Sedmikraska chudobka byla #éik dolie znama. Az na 8 Zakktei urcili chybny
nazev pirodniny, nap. zapsali nazev kopretina, byloc¢eni této pirodniny spravné.
Celkem 23 Zak urcilo zcela gesny nazev, 72 zékzapsalo spravny rodovy nazev

sedmikraska. Bkteri k nému chybr pripojili rodové jméno zahradni,fjpadré obecna.
Dva Z&ci zapsali lidovy nazev této rostliny, ktenaji — chudobka.

Sedmikraska chudobka
pocéet zaku
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Graf¢. 13 Sedmikraska chudobka
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4.2 .14Prirodnina €. 14: teréovka bublinata

Obr.¢. 14 Tetovka bublinata
Spravna odpowd’: tercovka bublinata

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Nazvy jednotlivych druln liSejniki nejsou ¢astou sotésti &ebnic prvouky a
piirodowdy pro 1. stupe ZS. Resto se v &kterych webnicich jejich zastupci nachazeji.

V u¢ebnicich nakladatelstvi SPN se vyskytujg&iva o liSejnicich pouze
v Prirodowde pro 5. r@nik. Tekovka bublinata je popsana v textu, bez obrazku.

Nakladatelstvi Fortunativo o lisejnicich nezazuje wibec.

V ugebnicich nakladatelstvi Prodos se Zaci ZS KasegoaiZS Zabi setkavaji ve
4. dilu (Jutak a kol., 1996) s obecnym nazvem liSejnik. V & @Jugak a kol., 1996) jsou
pak filoZzeny ilustrace &kolika liSejniki a konkrétg je popsana téovka, bez druhového
nazvu.

Hodnoceni vysledk
LiSejnik byl do testu zazen jako pokus, zdadtil poznaji i girodninu, kterou
mohou &zne¢ ve svém okoli vit, ale v ramci hodinifirodowdy a prvouky se ji &Sinou

newily. Velmi milym piekvapenim tedy bylo, ze 5 Zéklokazalo ufit zcela spravny
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nézev tetovka bublinata, hodnoceny 4 body. DalSich 6izdkilo spravny rodovy nazev.
VSechny tyto dti pochazeji ze stejn&idy. Po otdzce, odkud znaji tutdinodninu,
odpovidaly, Ze stravily séitlou tydenni ekologicky kurz, kde tento nazev diysSe8 dti
pak zvladlo z&adit girodninu do spravné skupiny — liSejnik. 2 Zaci paéno powrkud
zkomolili a pojmenovali firodninu jako tefik. VSechny ostatni &i neodpo¥dély
sprave.

Zé&ci byli na z&atku testu upozodmi na to, Ze i uréovani se maji zadit na
porost na wtvicce, ne na &vicku samotnou. f¥sto se v mnohatipadech vyskytla
odpowd modin, coz byla podkladov&tvicka, na které byla teovka girostla. Odpo¥d’
byla sice fakticky spravna, ale nebyla v ramcidestzadovana.

Terc€ovka bublinata
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Graf¢. 14 Tetovka bublinata
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4.2.15PFirodnina €. 15: hiib smrkovy

Obr.¢. 15 Hib smrkovy
Spravna odpowd’: hiib smrkovy

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Rodovy nazevitib se v @ebnicich nakladatelstvi SPN vyskytujeskalika dalSimi
druhovymi nazvy. Poprvé se s nim zaci ZSi#ena ZS Hvodany mohou seznamit ve 3.
dilu webnice (Mlada, Podrouzek, 2003), kde je zaznamdi@ndubovy a borovy, na
obrazcich jsou popsariasti €la hub. V tomtéz dile se nachazi i barevna fotagrafbu
smrkového s jeho Uplnym rodovym i druhovym nazvéfe.4. dilu (Mlada, PodrouZek,
2003) je na pexesovych kartach zakreslen a popdahzéstupce roduibia — hib hnédy.

V uéebnicich Prodos se Zaci ZS Kasejovice a ZS #abmhou poprvé setkat
s rodovym jménemiib v 1. ra&niku a 2. réniku (Danihelkova a kol., 1997), kde se
nachazi jeho barevnd ilustrace s uvedenym rodovgmvem. V debnici pro 3. reénik
(Simickova a kol., 1997) je uveden zastupce rodib k hib dubovy. Uplny rodovy a
druhovy nazev iib smrkovy je zéazen do 5. diludebnice (Jurdk a kol., 1996). Zakladni
informace o pirodnins jsou zde dopkny barevnou ilustraci.

Zaci ZS Ricice se poprvé srodovym nazventibh mohou setkat vdebnici
nakladatelstvi Fortuna pro 3.¢crik (Kvasnékova, Frork, 1993). Nachézi se zde barevna
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ilustrace Hibu spolu s dogujicimi informacemi. Neni zde uvedeno konkrétnihawe
jméno.

Zaci, ktei pii vyuce pouzivaji &ebnice nakladatelstvi Alter, se Btfem setkavaji
od 1. dilu debnice (Retuzkova, 1992), je sasti obrazovychifioh i v pracovnim sesitu.
V ucebnici pro 3. rénik (Augusta, 1994) je uveden zastupce s jinym avyim jménem —
hiib pravy. Webnice pro 4. rnik (Kholova, 1996) Zazuje hib smrkovy spolu se
struenymi informacemi a barevnou ilustraci.

Uplny rodovy a druhovy nazev je po zacich vyzadowd 3. réniku.

Hodnoceni vysledl

97% ckti spravrt urtilo rodovy nazev fib. Zcela spravné jménadib smrkovy zapsaly dva
Zaci. Jeden Z4k zapsal lidové jmérerquniny, které doma patértasto slycha — pravak.
V druhovém jmé# se objevovaly velmi rozmanité nazvy, které Zzachomo znat — tib

kové&, satan, obecny, kdy, lesni

HFib smrkovy
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Graf¢.15 Hib smrkovy
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4.2 .16PFirodnina €. 16: wWela medonosna

Obr.¢. 16 Wela medonosna

Spravna odpowd’: v¢ela medonosna

Uéebnicové z&azeni prirodniny

Vcela medonosna je velmi znamy Zivch a v &ebnicich nakladatelstvi SPN se
vyskytuje v kazdém dilu. Zaci ZS Lisda ZS Hvodany si tak mohou vytiit ucelené
informace. V 1. dilu (Mlada, Podrouzek, 2002) jeobhsazena na fotografii a Zaci se
dozvidaji prvni informace. Ve 2. dilu a 3. dilu @dh, Podrouzek, 2001, Mlada,
Podrouzek, 2003) jsoucely také zachyceny na fotografiich, dale jsou veakné veli
aly. Ve 4. dilu (Mlad4, Podrouzek, 2003) se zacikwddaji podrobyySi informace,
zakreslena je stavbala ely, pridany jsou fotografie Glu, plastugldice, trubce a matky.
5. dil (Mlada, Podrouzek, Randa, Solc, 1998) tigjel systém poznatktim, Ze z&azuje
véelu do kmene&lenovai.

V u¢ebnicich nakladatelstvi Prodos se mohou Z4ci sezsémtelou takeé jiz od 1.
ro¢niku (Danihelkova a kol., 1997). Ve 3.¢roku (Simikova a kol., 1997) jsou znalosti
doplrény o nové informace. &vo o \Cele uzaviraji informace ve 4. dild¢abnice (Jufak
a kol., 1996), je uvedeno rodové i druhové jméenmdcha, vSe je dopkno barevnou
ilustraci.

Zaci ZS Rilgice se s firodninou setkavaji poprvé ve 2.¢roku, 1. dilu @ebnice
nakladatelstvi Fortuna (Retuzkova, 1993). Steak i ve 3. roniku, ve 2. dilu tebnice

67



Ziva a neZiva firoda (Augusta, 1994) je zde barevna ilustragelywmedonosné. 4. dil
ucebnice (Kholova, 1996) pak zahrnuje jak barevnaeslbu, tak fotografii a roASijici
informace.

V uéebnicich nakladatelstvi Alter, které pouzivaji z&S$ J. A. Komenského
v Blatné, se &ela objevuje od 2. dilu¢ebnice (Retuzkova, 1993). Ve 3. dilu a 4. dilu
(Augusta, 1994, Kholova, 1996) jsou zaznamenangutegitéjSi informace, obrazky a
fotografie.

Znalost rodového i druhového jména se po Zacighadyje od 4. réniku.

Hodnoceni vysledia

Vcela medonosna je velmi¢iny Zivatich, proto se dalo aekavat, Ze ji Zaci
spravre urci. Presto se naSlo 18 zakkteri urcili tohoto Zivaticha jako vosu. VSichni
ostatni dokézali spréa¢rurcit rodové jméno ¥ela, z toho 28 Z&ki spravné druhové jméno
medonosna. Objevila se i nova druhova jména, ja®. néela obecné a podle vilastnosti,

které zejme pro zaky ¥ela ma, se objevil i nazewela pichava a pilna.
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4.2.17P¥irodnina €. 17: ruménice pospolna

Obr.¢. 17 Rungnice pospolna

Spravna odpovd’: ruménice pospolna

Ucebnicové z&azeni prirodniny

Zastupci brouk jsou v webnicich prezentovani jentidka. Casto jsou uvéshy
pouze rodova jménadhto Ziva@&ichu. Tento zastupce je ale piud vyjimesny, Zaci se
s nim mohli setkat vaiské knize Ferda Mravenec. Proto bylo zajimavéosiat] zda Zaci
dokazi spravézapsat jeho nazev.

V u¢ebnicich nakladatelstvi SPN, Prodos a Alter seotesdistupce nevyskytuje.
Pouze v gebnici pro 2. rénik nakladatelstvi Fortuna (Krojzlova, 1995) jettemastupce

vyobrazen a popsan.

Hodnoceni vysledla

Tato girodnina byla do testu azena spise pokusrZaci mohou tohoto Zivicha
znat ze svého okolifipadre z literatury, kterou jist vSechny dti cetly — Ferda Mravenec.
V této knize vystupuje Pani plostice, podle kteyaldti mohly znat tohoto Ziv&icha. Dw
déti urcily spravré rodové jméno rumnice. Velka ¥tSina Zak zapsala do testu Hu

69



odpowd brouk, nebo plostice, coz se stalo velkyiekvapenim. Jeden zak formuloval
nazev Zivdicha porkud zkomolen — plostik. Zbyli Zaci neodpeéuéli vibec.

Prestoze se dtSina Zak o tomto Ziva@ichovi newila, dokazali ho sprawnzaradit
alespa do systematické skupiny brauknebo je&t lépe jako plostici. Je vid, Ze v 5.

ro¢niku uz dokazi &ktefi Zaci gemyslet a Zivéicha zaadit do systematické skupiny podle
jeho charakteristickych vlastnosti — tvélat paet kortetin apod.

Rum énice pospolna
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Graf¢. 17 Rungnice pospolna
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4.2.18P¥irodnina €. 18: hlemyaP zahradni

Obr.¢. 18 Hlemyd’ zahradni

Spravna odpowd’: hlemyat’ zahradni

U¢ebnicové z&azeni prirodniny

Hlemyz’ zahradni je také velmi znamym Zzéichem. Zaci ZS Ln& a ZS
Hvozdany se s nim mohou poprvé setkat uZetunici nakladatelstvi SPN pro 1.¢rok
(Mlada, Podrouzek, 2002). Jeho rodovy nazev a barelstrace jsou také umimly
v ucebnici pro 2. ronik (Mlada, Podrouzek, 2001). Ve 3. dil&ebnice (Mlada,
Podrouzek, 2003) se seznamuiji s jeho skute podobou prostdnictvim fotografie, kterd

1998) je hlemyd za‘azen do kmene #kkysi.

Poprvé se zaci ZS Kasejovice a ZS Zatohlemyzdm seznamuji v&ebnici
nakladatelstvi Prodos pro 3.¢rdk (Simgkova a kol., 1997), kde je tmzen do
spol&enstva lesa. Poté je hleniyzarazen do tebnice pro 5. rénik (Jukék a kol., 1996)
jako bezobratly Zivéich a je znazorn kreslenou ilustraci. Zde se objevuje i jeho dugho
jméno.

Do webnic nakladatelstvi Fortuna je hlerdyzahradni poprvé trazen ve 2.
roéniku (Krojzlova, 1995). Zaci ZS#&ice se zde seznamuiji se zakladnimi informacemi a
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vzhledem. V 5. dilu &ebnice (Kvasrikova, Frork, 1996) je pak jeho rodové jméno
doplreno o druhové jméno, ndifmZzeném obrazku si Zaci up@yji jeho podobu.

Rada w@ebnic nakladatelstvi Alter nezzuje hlemyzd zahradniho do svych
ucebnich texi, ani do obrazovychifoh.

Znalost rodového a druhového jména hlemtyzzhhradniho je po Zacich
vyZzadovéana od 3. nebo 4 ¢roku dle konkrétni €ebnice.

Hodnoceni vysledl

V odpovdich Zak prevazil zaznam lidového jména, ktery Zaci znaji. Qe
Snek, Sn& ulita, Snek-plZ se objevila celkem u 47 @akpravny rodovy nazev hlemjz
pak zapsalo 37 Zék Kompletni nadzev Zivicha hodnoceny 4 body zapsalo 12 &ak

Zadny bod neziskali zaci, kfauvedli odpo¥d’ sliméak, nebo neodpe&uéli vibec.
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Graf¢. 18 Hlemya’ zahradni
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4.2.19PFirodnina €. 19: baba’ka koprivova

Obr.¢. 19 Babgka kogrivova
Spravna odpovd’: bab@ka kogrivova

Ucebnicové z&azeni prirodniny

Rodové jméno baltka figuruje v debnicich nakladatelstvi SPN hned ékalika
podobach. V 1. dilu (Mlada, Podrouzek, 2002) sé 28d_n&e a ZS Hvodany seznamuiji
s babgkou pavi oko. Ve 3. dilu (Mlada, Podrouzek, 2003)jeito babdka kogivova a
babdka bodlakova. K obma zastupim je @ipojena fotografie a jejich stény popis.

V u¢ebnici pro 2. rénik nakladatelstvi Prodos (Danihelkova a kol., )98 Z4ci
setkavaji s balikkou kogrivovou a jeji barevnou kresbou. Jiz zde je zazna@mendovy i
druhovy nazev Zivticha.

Pouze rodovy nazev tétaimdniny mohou Zaci ZS &cice najit v @ebnicich
nakladatelstvi Fortuna. Ve 2.¢&mku (Krojzlova, 1995) Zaci poznavaji podobu tohoto
motyla, ktery je vyobrazen barevnou kresbou.c@hmici pro 5. rénik (Kvasntkova,
Frorgk, 1996) je babtka zachycena na fotografii.

Zéaci ZS J. A. Komenského v Blatné, itse @i podle webnic nakladatelstvi Alter,
se poprvé setkavaji s batkou v webnici pro 3. rénik (Augusta, 1994), kde je uvedena
bez druhového jména na barevné kéedbe 4. r@éniku (Kholovd, 1996) je pak uveden
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uplny nazev babika kogivova, ktery je doplén zakladnimi informacemi a barevnou
ilustraci.

Znalost rodového i druhového jména je v zavisloatpouzité &éebnici vyZzadovana
od 2., 3. nebo 4. tmiku.

Hodnoceni vysledia

V piipadt této g@irodniny vSichni Zaci &déli, Zze jde o motyla. V odpadich
jmenovali fiznd jména motyl, ktera pravépodobr jiz nékdy slySeli nebo vidi. Byl to
otakarek fenyklovy, Hasek, pavi oko. Bkteri popsali barvu, jakou motyl &hna svych
kiidlech a zapsali ndzev motyl oranZovy, oranzo¥diinNekolik Zaki zapsalo druhovy
nazev bab&ky jako pavi oko, admiral, spravna odpdvale byla babtka kogivova. Tu
nezapsal nikdo z zék Spravné rodové jméno batka zapsalo 30 Zdék do kategorie

motyhi zatadilo babgku 32 Zak. Ostatni zapsali jiné druhy motylnebo neodpasdéli

vibec.
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Graf¢. 19 Babgka kogivova
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4.2 .20Prirodnina €. 20: zizala obecna

Obr.¢&. 20 Zizala obecna

Spravna odpovd’: Zizala obecna

Ucebnicové z&azeni prirodniny

Zakladni informace o ZiZzale obecné ziskavaji z&bii pouZzivaji webnice
nakladatelstvi SPN, ve 3.amiku (Mlada, Podrouzek, 2003). Ve 4. diltebnice (Mlada,
Podrouzek, 2003) jsou vypsany zakladni informaceerék jsou dopléeny barevnou
ilustraci. V 5. dilu gebnice (Mlada, PodrouZek, Randa, Solc, 1998) jestind fotografie
Zizaly. V tomto dile je ZiZzala takéfaaena do kmene krouzkai.c

V ucebnicich nakladatelstvi Prodos je Zizalé@azana az do 5. &niku (Jutdk a
kol., 1996). Zde se mohou Zé&ci ZS Kasejovice a ZBaZ dozwdét zakladni informace a
ziskat pedstavu o strukte tla Zizaly. Zaznamenano je také uplné rodové a aiho
jméno.

Zaci ZS Bilcice mohou setkat se ZiZzalou obecnou jiZz v Kniku webnice
nakladatelstvi Fortuna (Krojzlova, 1997). Zde jeedena jeji barevna kresba, stejako
ve 2. dilu (Krojzlova, 1995). Ve 4. ¢tniku se pak zaci seznami s rodovym i druhovym
nazvem pirodniny, doplini si nejilezitéjSi informace o tomto Zivachovi.

V u¢ebnicich nakladatelstvi Alter neni Zizala obeciidee zaznamenéana.
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Znalost rodového a druhového nazvu tétwogniny je dle jednotlivych ¢ebnic
vyZzadovana od 4. nebo 5¢roku.

Hodnoceni vysledl

Poznani ZiZaly obecné rgalo 7akim Zadné problémyCtyimi body byla
ohodnocena odpéd’ 50 Zaki, tremi body pak odpad® 54 zZaki. Nekolik Zaka zanenilo
druhové jméno Zizaly obecné za zizalutdeKu, ZiZzalu hlinitou nebo ZiZzalu zemni. Tato
odpowd se vyskytla prawpodobr proto, Zze Zaci znaji prasdi, ve kterém Zizala Zije —
v zemi, a velmicasto je vidt za vihka, za de8t Pouze jeden Zak neuvedl Zadnou

odpowd:.
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Graf¢&. 20 Zizala obecna
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4.2.21P¥irodnina €. 21: skokan hrédy

Obr.¢. 21 Skokan hedy
Spravna odpovd’: skokan hady

Ucéebnicové z&azeni prirodniny

Zéaci ZS Ln&e a ZS Hvodany se setkavaji se skokanenedym prostednictvim
barevného obrazku, ktery je undistv 1. dilu @ebnice nakladatelstvi SPN (Mlada,
Podrouzek, 2002). Ve 2. dilu (Mlada, Podrouzel)12Qe ot umistn obrazek, realna
fotografie je z&azena do 3. dilu (Mlad4, Podrouzek, 2003) spolplsyin ndzvem skokan
hneédy. Konkrétrgjsi informace o koge, potra¥ a zpisobu Zivota ziskavaji Zaci ve 4. dilu
ucebnice (Mlada, Podrouzek, 200%)ernobila kresba skokana dutého je zkazena do
pracovniho seSitu ke 4. dil¢ebnice.

Ve 4. r@éniku (Jutak a kol., 1996) se Zaci ZS Kasejovice a ZS Zabeznamuiji
v u¢ebnici Prodos se zastupcem skokana zeleného.dal8ibo zastupce rodu skokan.

V ugebnici nakladatelstvi Fortuna se zaci Z8¢&e mohou seznamit se skokanem
ve 2. dilu (Krojzlova, 1995) ve forkrbarevné ilustrace. Ve 4. dilu (Kvagkaova, Frork,
1998) je uveden Uplny nazev zércha a zakladni informace oém. Jsou dopkny

barevnou fotografii.
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Zéaci ZS J. A. Komenského se se skokanersdyim seznamuji az ve 4. dilu
ucebnice nakladatelstvi Alter (Kholova, 1996). Jsde zaznamenany zakladni informace
a skokan je Zzazen do potravnihietizce.

Znalost rodového a druhového nazvu tohoto &ola je po Zacich vyzadovana od
3. nebo 4. réniku.

Hodnoceni vysledl

P¥i poznavani tohoto Zivicha se Zaci museli rozhodovat, ktery z obojzivalne
jim piedlozen. Celych 45 Zékzvolilo chybnou odposd’, Ze se jedna o ropuchu, ropuchu
hnédou nebo rosiku. Dvanact Zak pak uvedlo pouze razeni do taxonomické skupiny —
Zaba. Polovina zdk kteri zapsali spravné rodové jmeéno, dmu giradili chybné druhové
jméno — skokan zeleny. Sedm #gkak uctilo spravny rodovy i druhovy nazev — skokan
hnedy.

Vzhledem k tomu, Ze &eni tohoto Zivoicha je z biologického hlediska pémé
obtizné, nemuselo by se na 1. stupni ZS tolik @ gesném ufeni @irodniny do druhu,

pokud to u ni neni zcela jednozna.

Skokan hn édy
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4.2.22P¥irodnina €. 22: uZzovka obojkova

Obr.¢. 22 UZzovka obojkova
Spravna odpowd’: uzovka obojkova

Uéebnicové z&azeni prirodniny

V 1. dilu &ebnice nakladatelstvi SPN (Mlada, Podrouzek, 2882)aci ZS
Lndte a ZS Hvodany dozvidaji, ze uzovka namalovand na obrazku fesidvata.
Nasledr se s jeji fotografii setkavaji webnici pro 3. rénik (Mlada, Podrouzek, 2003).
Informace o uzovce, popis kostry a barevna ilustrae nachazeji ve 4. dil&abnice
(Mlada, Podrouzek, 2003). Zaravee zde uvadi Uplné rodové a druhové jméno uzovka
obojkova.

Ve 2. dilu @ebnice nakladatelstvi Prodos (Danihelkova a k&97) se Zaci ZS
Kasejovice a ZS Zalsb setkavaji s barevnou ilustraci a rodovym i drymovnazvem
uzovky obojkové. V 5. dilu &ebnice (Jutak a kol., 1996) se pak dozvidaji diglici
informace o tomto Ziv&ichovi.

Nakladatelstvi Fortuna tazuje uzovku do 2. dilucebnice (Krojzlova, 1995), kde
je o ni kratkd zminka dopina obrazkem. Ve 3. a 5. dilu (Kvagkova, Frork, 1993,
Kvasnitkova, Frork, 1996) je uvedena barevna ilustrace uzovky ohdjkdtera je
doplréna strignymi rozSkujicimi informacemi.

Zéaci ZS J. A. Komenského v Blatné se mohou s udovsoprvé setkat ve 3. dilu

ucebnice nakladatelstvi Alter (Augusta, 1994), kdegbrazena na barevné ilustraci, bez
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uvedeni druhového jména. Ve 4¢&miku jsou pak uvedeni dva zastupci tohoto rodu —
uzovka hladka a uzovka obojkova, kéota je gipojeno rekolik zakladnich informaci a
barevné ilustrace.

Znalost rodového a druhového jména se v jednatfivicebnicich vyZaduje po

74acich od 2., 4. nebo 5.¢mku.

Hodnoceni vysledl

Rodové jméno tohoto Zi¢aha znala vice nez polovina vSech testovanychi.zak
K nému rektefi pritazovali druhové jméno jako napgetkovana, nisickova aricni. Tato
odpowd jako by popisovala #jSi vzhled uzovky, kterou #&i Zaci poznat. Rekvapenim
bylo, Ze setasto rodové jméno vyskytlo v podohizovka, s dlouhym G na &tku slova.
Zaci Zejme povazuji uzovku za lzkou, proto zapsali i jeji jroés drobnou chybou. Dva
Z&ci zcela sprawnurcili rodové i druhové jméno. & zaka zaradilo uzovku do skupiny
hadi. Mezi chybnymi odpo¥d’mi se objevily zmije obecna, zmije jedovatéslepys.

Z téchto odpo¥di se da usoudit, Ze Zaci maji plazy zafixovanédvgdomi jako jedovaté.

UZovka obojkova
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4.2 .23Prirodnina €. 23: Stika obecna

Obr.¢&. 23 Stika obecna

Spravna odpowd’: Stika obecna

U¢ebnicové z&azeni prirodniny

Prvni zminka o Stice se ¥ebnicich nakladatelstvi SPN nachazi v 1. dilu (MJad
Podrouzek, 2002), kde je Stika namalovana a popsae&. dilu (Mlada, Podrouzek,
2003) se pak zaci dozvidaji zakladni informace wd&chovi. Informace o potray
zpisobu Zivota a barevna ilustrace jsou ugmigtve 4. dilu &ebnice (Mlada, Podrouzek,
2003). Zde je také uveden uplny rodovy a druhovgen&ivaicha. V 5. réniku (Mlada,
Podrouzek, Randa, Solc, 1998) se zaci dozvidajesyaické zgazeni Stiky do kmene
obratlova.

Nakladatelstvi Prodos #azuje Stiku do svychdebnic od 2. dilu (Danihelkova a
kol., 1997), kde se naléza jeji barevna ilustr&@e.3. dilu debnice (Simikova a kol.,
1997) je zéazovan i druhovy nazev tohoto zércha. V 5. dilu (Jutdk a kol., 1996) se pak
Zaci seznamuji s podrogjdimi informacemi a je jim znovuiedlozena barevna ilustrace
Stiky obecné.

Barevnou ilustraci spojenou s popiserfirgniny zdazuje také nakladatelstvi

Fortuna od 2. rtniku do svych &ebnic (Krojzlova, 1995). Na ni pak navazuje ve 4.
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ro¢niku (Kvasntkova, Frork, 1998) uvedeni druhového jména Zikha, které je spojené
s dalSimi informacemi a barevnou ilustraci.

Za&ci, ktgi se @i podle webnic nakladatelstvi Alter, se seznamuji se StikeB.
dilu webnice (Augusta, 1994), kde je uveden obrazek tolidtcticha. Ve 4. dilu
(Kholova, 1996) na tuto znalost navazuje uziti dmého jména a dopdni dalSich
informaci.

Znalost rodoveého a druhového jména Stiky obecn@jéacich vyZzadovana od 3.

nebo 4. réniku, v zavislosti na pouzivanéabnici.

Hodnoceni vysledla

V prvnim okamziku tento zivich zaky dost vyesil, Stika ve skletné doze
nalozena v lihu byla pro¢énvelkym pekvapenim. Znalosti ale nastoupily na misto
piekvapeni a dokonce 67 Zakbdrzelo 4 body za spravnéceni rodového i druhového
jména Stiky obecné. DalSich 31 aghak utilo spravny rodovy nazev. Jeden Z2ak adina

Stiku jako rybu. V malém piou chybnych odpadi se objevil ahbticni a pstruh.
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4.2 .24Prirodnina €. 24: kachna divoka

Obr.¢&. 24 Kachna divoka

Spravna odpowd’: kachna divoka

U¢ebnicové z&azeni prirodniny

Prvni zminka o kachkindivoké je v @ebnicich nakladatelstvi SPN uvedena ve 3.
dilu (Mlada, Podrouzek, 2003), kde se zéaci ZSrersaZS Hvod'any setkavaji s barevnou
fotografii rozliSujici samce a samici. Ve 4. dilMléada, Podrouzek, 2003) jsou pak
zaznamenaneé zakladni informace dépénbarevnou ilustraci.

Zaci ZS Kasejovice a ZS Zatise v webnicich nakladatelstvi Prodos seznamuiji
s kachnou divokou jiz v 1. dilu (Danihelkova a kol997) prosednictvim barevné
ilustrace. Na ni pak navazuji ve 3¢niku (Simékova a kol., 1997) dopémim druhového
jména, se kterym se dale pracuje i v odpovidajimiacovnim sesSitu. V 5. &aiku (Jutak
a kol., 1996) pak ziskavaji dayljici informace o tomto Ziwachovi.

Upiny rodovy a druhovy nazev kachna divoka jecehnicich nakladatelstvi
Fortuna z#azen jiz do 2. réniku (Krojzlova, 1995), kde ho Zaci poznavaji vejspi
s barevnou ilustraci. Ve 3. a 4. dilsebnice (Kvasrikova, Frork, 1993, Kvasnikova,
Frorgk, 1998) jsou barevné ilustrace dopié o fotografie a zakladni informace o

Zivocichovi. V obou pipadech je vzdy uvedeno i druhové jméno.
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Také webnice nakladatelstvi Alter, které pouzivaji za& 2. A. Komenského
v Blatné, z&azuji barevnou ilustraci kachny divoké ve Zniku (Retuzkova, 1993). Dale
se uz tato pirodnina ale nevyskytuje.

Znalost rodového a druhového nazvu tétimodniny se po zacich vyzaduje od 3.

nebo 4. réniku v zavislosti na druhu pouzivang&bnice.

Hodnoceni vysledl

Poznéavani tohoto velmi¢bného ptaka neéthlo zakim ténei Zzadné problémy.
Spravné rodové i druhové jméno spréwuncilo 58 zaki, spravné rodové jméno zapsalo 43
Z&ki. Jen ti Zaci zamnili druhové jméno divoka za obecna. Podigi Zaci odpoedeli

chybre. Husa divoka ani lyska nebyly spravnyesenim.
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4.2.25P¥irodnina ¢. 25: srnec obecny

Obr.¢. 25 Srnec obecny

Spravna odpovd’: srnec obecny

Uéebnicové z&azeni prirodniny

S obrazovou podobou srnce obecného se Zaci Z& lm&S Hvodany poprvé
setkavaji na strankach¢ebnice pro 1. rénik nakladatelstvi SPN (Mlada, Podrouzek,
2002). Fotografie a zakladni informace jsou pakazeny do 3. dilu debnice (Mlada,
Podrouzek, 2003). DalSi dajpijici informace, popiséta a barevnou fotografii nachazeji
Zaci ve 4. dilu &ebnice (Mlada, Podrouzek, 2003). Zde je také uvag#ny rodovy a
druhovy nazev.

Srnec obecny je webnicich nakladatelstvi Prodosiazovan uz do 1. dilu
(Danihelkovéa a kol., 1997). Zaci ZS Kasejovice a Z&hdi se s nim dale mohou setkat
v 5. dilu webnice (Jurdk a kol., 1996), kde je zapsan jeho rodovy i dwhoazev,
doplrény o zakladni informace a barevnou ilustraci.

Nakladatelstvi Fortuna azuje srnce obecného také do 1. dilteluice
(Krojzlova, 1997), kde se Zzéaci ZSélBice seznamuji s jeho ilustraci. Podrgn
informace pak ziskavaji ve 2. a 3. dikkebnice (Krojzlova, 1995, Kvastkova, Frork,

1993). Upiny rodovy a druhovy nazev je pakazzn do &ebnice pirodowdy pro 4.
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ro¢nik (Kvasniékova, Frork, 1998), kde je Zzazena jak barevna fotografie, tak i obrazek
parozi a doplujici informace o firodnirg.
Znalost rodového i druhového jména je po Zacichasgvana od 4. nebo 5.

ro¢niku.

Hodnoceni vysledia

Prestoze byli Zaci upozoéni, aby zapisovali pouze jméno Ziicha, kterého
zastupovaly pdizky, v mnoha odpasdich se slovo parohy, paiky presto objeviloCasto
byly ale tyto paiizky piisouzeny jinému Ziv&ichovi, nez kterému skuie¢ pafily — jeleni
parohy, dati parohy. Tyto chybné odpaédi se vyskytly u 32 Zak Stejny pdet zaki pak
odpowdél zcela spravé a obdrzel 4 body za odpé&l’ srnec obecny. 41 Zakpak utilo
spravné rodové jméno srnec. V jednotipact bylo srnci pidano druhové jméno lesni,

ziejmeé podle jeho obvyklého teritoria.
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4.3 Dotazniky pro uditele

V ramci vyzkumu této diplomové prace byli tazanuswjici witelé, jaké pomicky
pii hodinach prvouky aifrodowdy vyuzivaji, jakym zfisobem jsou Zakn prezentované
Zivé pirodniny. V dotazniku proditele se vyuzivani poficek a Zivych firodnin gimo
dotykaly otazky. 3, 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11 a 12ri{Phac. 2)

Ucitelé byli dotazovani, jakéasto ve vyuce pouZzivaji Zivétrippdniny nebo
pobytové stopy a jakym Apobem s nimi pracuji. &Sina z nich odpovidala, ze zivé
piirodniny pouZzivaji dle aktualnich moZnostiegevsim v zavislosti na ¢nim obdobi a
probirané latce. Pobytove stopsitalé ve vyuce téri nevyuzivaji.

Déle byli &itelé dotazovani, zda ogdnosiuji ve vyuce Zivé firodniny, nebo
spiSe encyklopedie, obrazkové Kkarty, étmy projektor, dataprojektor apod. Dva
Z vyWujicich odpo¥déli, ze casgji vyuZzivaji encyklopedie, internet, obrazové Kkarty
Ostatni upednosiuji Zivé @irodniny, které kombinuji s encyklopediemi, obrayov
kartami. Dva vydujici také pracuji s vyukovymi programy nacfieci nebo s interaktivni
tabuli.

V dalSi otazce byl titelé dotazovani, zdaimasSi do vyuky firodniny, které se
aktualré probiraji, nebo je nosi také pro zajimavost. Pgedea vydujici odpoedéla, ze
piirodniny do vyuky pinasi jen pilezitostré. Ostatni pinaseji girodniny jak k probirané
tematice, tak i pro zajimavost. S tim byly spojenépowdi na otazku, zdaditelé sbiraji
piirodniny pro vyuku zagrné a zda také Zaci samiipasSeji girodniny do vyuky. Zde
opét jedna vydujici odpowdéla, Ze pirodniny zamdrné pro vyuku nesbira. Ostatni
vyuéujici zameérné prirodniny pro vyuku sbiraji. Zaci sansiasto do hodin iinaseji
piirodniny, které jsou zajimavé, nebo ty, které nédolsami wlit a potebuji k jejich
uréeni Wwitelovu radu.

Pro vyuku prvouky a ifrodowdy jsou velmi vhodné vychazky daippdy. Na
jejich za&azeni do vyuky byli titelé také dotazovani. VSichni v§ujici zaazuji
piirodowdné vychazky do vyuky vramciasovych moznosti. &ktefi podnikaji
piirodowdné vychazky 2x rné, jini dokonce minimalé 6x rainé, dle moznosti. S tim
souvisela i otazka, zda se v okoli dané Skoly viggkyrgjaka girodowdna natina stezka,
kterou by ditelé se Zaky mohli navstivit. Pouze jedna z temtgeh fid takovou stezku
skute&né navstivila. Ostatni kil nemaji moznost takovou stezku navstivit, nebotecs

moznosti dosud nevyuzili.
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Vhodnou metodou, jak si znalostifwdnin upevnit, je i tvorba hertid Na otazku,
zda uitelé vytv&eji se svymi Zaky herbAtti vyucujici odpoedéli zaporre. Ostatni
vyucujici herb#e se svymi zaky zakladajigtginou pibézné od tetiho neboctvrieho
ro¢niku, v patém réniku pak praci dokatuji. V jedné tidé se vyskytl i jiny druh sbirky
piirodnin — zoologické karty, které si Zaci za pomdiele také vytvéeji.

V zawru dotazniku rdli ucitelé zhodnotit moznosti pracegitele prirodowdy na 1.
stupni ZS — v ramci vyuky o Zivé&ipodé (dostupnost poitek, @irodnin, encyklopedii,
vhodné zpracovanicebnic, casova dotace hodin, vyukové programy apodditelé se
shoduji vtom, Ze poficek pro vyuku maji dostatekt aiz diky vlastni aktivit nebo
aktivit¢ Zaka, tak i diky tomu, Ze si je mohouijgovat z kabinet pro vyuku na 2. stupni
ZS. Nskteti witelé povazuji za nevyhovujici ztva@mi usebnic, proto pouzivaji ve vyuce
pracovni seSit Soubor néth, ukoli a zajimavosti kirodowdnému divu pro 5. r@nik
(MUhlhauserova, 2003), ktery je dle jejich nazorbodrgjSi nez webnice. Jedna
Z vyWujicich na tomto pracovnim seSitu vystiavcely tematicky plan pro vlastni vyuku
piirodowdy. Za nej¥tSi problém povaZzujiditelé nedostatané casové dotace pro vyuku
piirodowdy. Nejsou spokojeni se stavajicimictha hodinami tydé& do kterych je velmi
nara:né lenit pozadované mnozstvéiva.

Posledni otazka byla sfiovana na klady a zapory prace s obra#iyodnin a se
Zivymi prirodninami. VSichni titelé se shodli na tom, Ze je vyh@gBi pracovat se Zivymi
piirodninami, i kdyZz neni vzdy materig&lmozné je pro vyuku zajistit (vaznych r@nich
obdobich apod.). V tu dobu je pak zastupuji obragpo modely, jejichz ztvaéni je
v nékterych ripadech kvalitni, &kdy mére kvalitni.

Z tohoto dotazovaniditelu vyplyva, Ze prace s zivymiipodninami je nejen pro
n¢, ale i pro samotné zaky velmiiposna. | kdyz neni vzdy mozné tento druh poek
zajistit, Witelé se snazi je vyuzivat co nejvice. Vychazejfiezajmu dti, které ginaseji
rizné girodniny do vyuky proto, aby zjistili, o jakouripodninu se jedna. Otazkou vSak
zustava, do jaké miry tyto nazorné picky mohou ovlivnit vysledné skuteé znalosti
Zaki.

4.4 Doplikové dotazniky

V pribéhu vyuwovaci hodiny, kterd byla zaffena na poznavaniipodnin, dostali
Zaci jeSt dophkovy ukol pro dobu, kdy pré@nebudou poznavat a zapisovairgdniny
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z testu. Na zadni strazépisového listu byl procrpripraven kratky dotaznik, ve kterém se
meéli vyjadiit ke svému postoji kifrodowde, k piirodé celkow. Bylo jim poloZeno celkem

5 otazek, 6. otazka byla ,odfinkova“. D¢ti zapisovaly odpoddi na nasledujici otazky:

Co € nejvic bavi p hodinach pirodowdy?
Chodis rad/a dotfrody? Pokud ANO, jaka mista nasdtjes nejradji?
Co by ses chkt/chtéla pii hodinach pirodowdy jeSt dozwdet?

A

Mas doma gjaké zvie? Pokud ANO, napis, jak se ¢jstaraS. Pokud NE,napis,

jaké bys chil mit doma.

o

Existuje réco, ceho se v firok bojis? Pokud ANO, co je to?
6. Nakresli rostlinu nebo zig, které & pii hodinach pirodowdy nejvice zaujaly.
(viz. Prilohag. 3)

Zapsané odpadi Zaki byly velmi riznorodé. Nkteré odpowdi se c¢asto
opakovaly, jiné velmi fekvapily svou originalitou a nevSednosti. Jesyide rekteti Zaci
jsou v tomto ¥ku stale velmi ,@tsti“, jini uz si udlali nazor na sét a jejich mysleni je
vyspilejsi.

Na prvni otazku nadpolatni wtSina Zak odpowvdéla, Ze je nejvic bavi povidani o
piirodk, o zviatech, rostlinach a jejich poznavani. Vyhradhlapci pak odpovidali, Ze je
pii pfirodowde nejvic bavi fyzikalni a technickéast, rkteri konkrétr# popsali dané
fyzikéIni jevy (kladka, péka, elektrické obvody)étPchlapd pak za nejzajimaysi
hodnotilo &ivo o vesmiru a planetachiiTdivky shod® zapsaly odposd’, Ze je nejvic
bavi psat poznamky, odpovidat na otazky a psay.teékivo o ¢loveéku a lidském dle
nckteré zaky také zaujalo.dolik déti ze Fidy, ktera ma k dispozici interaktivni tabuli
odpovdélo, Ze je prace stouto pdickou velmi bavi. Samdejm¢ se vyskytly d¢
naprosto proticidné varianty odpasdi — nebavi m nic / bavi & vSechno. Mezi
nejkuriozréjSi odpowdi pati tyto dw: ,Piirodowda n€ nebavi, ale firodu mam rad."“,
.Bavil me ¢lovek, ted mé nic nebavi.” Velmi patSujici byla odpo¥d’ jedné zakya:

» Nejvice m¢ bavi otazky, na které odpovidame, co vime, a h®DAnebo NE. Tato
poznavaka me také bavila.”

Odpowdi na druhou dopikovou otazku se té#n u vSech Z&k shodovaly. ZAci
chodi do pirody radi, chodi do lesa, na louky, krybinik Tén® vSechny dti ze

zakladnich Skol v Blatné odpovidaly, Zze chodi doneékého parku, ktery se nachazi
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nedaleko centra #&sta. Jenit Zaci odpo¥déli na tuto otazku negatién— do gFirody
nechodi (téréF) vibec.

Treti otazka rédla Zaky givést k zamysleni nad tim, co by se&iht nasledujicich
rocnicich doz¥dét z oblasti pirodowdy. Pro rkteré to byla prawtpodobri velmi
jednoducha otadzka — povazuji dosud probratiéoua poznatky z & za dostaujici a nic
dalSiho uz wdét ,nepotebuji“, nebo je firodowda iliS nezaujala a nic dalSiho se
dovidat nechyji. Pripadré povaZzuji vyklad svych vyiwjicich za dokonaly — ,Nic, protoze
mame vyteény vyklad“. Druha skupina Zékma v tomto ohledu poémé jasné pedstavy —
chlapci by se fedevsim chdi dovédét vic o slozi¢jSich obvodech, jaderném odpadu,
funkcich elektromotoru, motoru v &t v motorce nebo o vesmiru.chieri zapsali i
konkrétni otazky, na které by sigh znat odpovd’ — ,Jak se vyrabi papir?“, ,Kolik &ii
planety?”, ,Jak Zili lidé v pratku?“. Divky ¢asto odpovidaly, Ze by se &lytdozwdét vic
o rostlinach, zajimavosti o zZatech, ale také o vyimlych zvtatech a Zivat v prawku. U
jednoho zZaka se projevila jeho dosudisida duSe, kdyz zapsal otazku: ,Pie liSka tak
chytra?“. Naproti tomu jedna z divek zapsaltuy ktera je zcela nadsova, je z ni patrny
nadhled a vysSi vyzrélost: ,VSechno, co séme, je dobry. Myslim, Ze se v&asem
dozvime."

Ctvrta otazka zjifovala, jaky vztah maji Zaci k domacim iatim, zda doma
n¢jaka maji, jak se otstaraji, pipadré jaké zvfe by si gali doma mit. Vic nez 60% zak
odpovidalo, Ze domasjaké zvie ma. Jmenovani byli psi, &y, rybicky, morata, kralici,
kiecci, andulky a ve dvouifpadech i ko& U wétSiny €chto odpo¥di bylo pongrné
podrobré rozepsano, jakym Zigobem se zak o ze stara (krmi ho, ve ¢isti boududi
klec, hraje si s nim), &kteri Zaci zapsali pouze jméno efe, ze kterého se muselo
odhadnout, o jaké ztd jde (,Mam doma Rexe." — pragpobdobré psa.). Jeden Zak popsal
témet celou farmu zvat, kterou doma maji, dle toho Ize usoudit, Ze bgdl vesnickém
statku — ,Mam doma Zelvu, holuby, karkraliky, rybiky, prasata. Staram se o Zelvu,
davam ji masocervy) acdistim ji vodu. O holuby se staram tak, Ze jim dayéna pit. O
kor¢ se starat nemusim, jsou na pastralikim davam travu a vodu. Ryfam davam
Zradlo. Prasata dostavaji zbytky.” ¥kolika dotaznicich bylo zaznamenano, Zze maji Zaci
doma i exoticka zvata — afrického Sneka, gekidka a sklipkana. Co se tyk& vytouZzenych
zvirat, rekteri dokazi reéld premysSlet nad tim, jaké podminky danéievpotebuje, a
podle toho siiejme dané zvie peji — psa, kecka, Zelvu. Nkolik Zaki ale pravdpodobré
nevzalo v potaz realnou situaci a zapsali odgowe by si pali delfina nebo tygra. Ale

jsou to krasna z¥@ta a je pochopitelné, zétdmohou takové fani mit.
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V dalSi otazce se asi nejvic projevilo to, do jhkdubky dokazi &i uvazovat. Na
otazku, ¢eho se v firod nejvic boji, odpovidaly velmi rozmasitCasto se opakovaly
odpowdi, Ze se &i boji ¢i Stiti pavouk, hadi, prasat, medidd, vos a srSan Zhruba 10%
Zaka odpovdelo, Ze se neboji Beho, byli to vyhradé chlapci. Teti skupina zZak vSak
odpovidala velmi netypicky. Do skupinyfjpodnich” jewi, kterych se boji, totiz zapsaly
tyto odpowdi:

. ,bojim se cizich lidi“

. ,D0jim se, Ze najdu mrtvé z2¢"

. ,00jim se propasti a tmy*

. ,p0jim se liSejnik a chorog"

. ,D0jim se néekanych a divnhych zvuk
. ,bojim se vikodlak a upif”

. ,D0jim se vozralg“

Tyto odpowdi byly velmi zajimavée. Je vid, Ze se dktefi Zaci nad otazkou opravdu
zamysleli. Ne vSechny odpédi jsou ale zaloZeny na redlrozicich nebezgéech a
prameni spiSe z neznalosti i@lpnanych fedstav (bojim se liSejnika choro8; bojim se
vikodlakii a upin).

V posledni otazce bylastbtm ponechana vlastni kreativita alynnakreslit obrazek
rostliny nebo zwvete, které je § hodinach pirodowdy nejvic zaujaly. V obrazcich se
objevily jak slozité kresby, tak i jednoduchécriky. V priloze ¢. 6 se nachaziékolik

téchto obrazk.

4.5 Cesky jazyk v pribéhu testovani

Dle Ramcového vztavaciho programu i vSech obeécplatnych pravidel o vyuce
by se nglo na z&kladnich Skolach v§owvat podle princip mezigedmétovych vztati.
Clovék proto a@ekava, ze vramci hodinfipodowdy by si zaci mohli dokazat sgitat
nag. pramérnou rychlost pohybudkterych zviat, steji tak namalovat zakladni schéma
stavby tla zvitat, napodobit zvuky ziét a v neposledrifadé spravié gramaticky zapsat
jména rostlingi Zivogichu.

Na konci 5. roniku by Zaci nili mit osvojena vSechna zakladni pravidla pravopisu
ceského jazyka. Vramci kontroly spravnych druhovyghrodovych jmen bylo ale

v zapisech zak zaznamenano mnozstvi gramatickych chyb, kterédoy tbhoto ¥ku uz
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délat nentli. Nasledujici pehled shrnuje néasgjSi jednotlivé chyby, které se v testu
vyskytly:

= Vyjmenovana slova: hlerad’, liska, vchazky

= Tvrdé souhlasky: parohi, ribiz, bactimalinyk, ctiflisktek, feniklovy

= Meékké souhlasky: magn, zyzala

* Obojetné souhlasky: lySejnik, zmyje, ulyty, Zizebstlyny, rybi

» Chyhkgjici h&ky nad pismeny: stika, hrib, ostruzinik

= Spodoba z&#losti: ropuha, beruzka, kapratiny,idbek, kapréa

= Koncovky gidavnych jmen: fib dubovi, pavy oko, otakarek fenyklovi

» Chybna podoba slova: sedmi kraskgj listek

» Chybna délka u /ti/: 4zovka, hichavka
Chyba ve slo¥ Uzovka se vyskytla v tééh 60% vSech odpadi. Je mozné, Ze mohla
vzniknout z pedstavy Zak, Ze had je Uzky, proto se podle toho i jmenuj&evida.

VSichni Zaci mdli na vyphovéani tesi dostaténé dlouhou dobu, proto nelze
prikladat velkou vahu tomu, Ze Zaci chybovali ve straebaiasovém nedostatku.ckteré
zdanliw dysortografickéci dyslektické chyby neni také mozné hodnotit jakizlkevatni,
krome ¢tyi Zali, kteri maji skuténé stanovenou specifickou poruchéeni (dysortografii,
dyslexii), by n€li vSichni ostatni Zaci zapisovat jména spravdej\tsi pravépodobnost
chybovosti nize byt gikladana tomu, Ze Zaci nemaji zcela osvojené paaspravnou
gramatiku nazé piirodnin. Restoze pravidl@&eskeho pravopisu v ramci vyukigskéeho
jazyka zvladaji bez problém v kontextu pirodowdy mnohdy nedokazi tato nsmna
pravidla pouZzit a nazvyrpodnin sprava gramaticky zapsat.

4.6 Srovnani vysledli chlapai a déveat

Jako zajimavy srovnavaci prilek bychom mohli povazovat i rozdilné vysledky
chlapd a dtv¢at pi poznavani jednotlivychifrodnin.

Z celkového p&tu 105 74k se testovani zastnilo 54 chlapt a 51 divek.
V praméru chlapci dosahli 51,55 baddivky pak 55,8 baid coz ukazuje velmi nepatrny
rozdil mezi Emito dwma skupinami. Tento nepatrny rozdil je fgpeny predevsim tim,
Ze v kazdé této skupinse vyskytlo 1zné mnozstvi zak kteti nedosahli na minimalni
oc¢ekavanou hranici 50 bédMéns nez 50 botl (50%) dosahlo 14 divek a 19 chlépc
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V jednotlivych tidach ale nenastala situace, Ze Byc¢dta vzdy dosahla vySsiho
pram&rného paétu bodi, neZ chlapci. V ZS 8¢ice a ZS J. A. Komenského Blatna (V.A a
V.C) dosahli chlapci vysSiho {mérného pdtu bodi, nez divky. Velmi vyrovnanych
bodovych zisk dosahli zaci v ZS J. A. Komenského Blatna — V.X.€, a v ZS Zabi.

V ostatnichitidach byl zaznamenan bodovy rozdil mezi chlapdivkaini od 4 do 14 bad
(tabulkac. 7).

U chlapd@ se ukazalo jako nejproblem&tjSi poznavani blatouchu bahenniho,
sasanky hajni, jedleétokoré a babéky kopiivové. Casté chyby se vyskytly i u bezu
cerného, jetele plazivého, tewky bublinaté, skokana Bdého a uzovky obojkové.
Celkow chlapcicastji chybovali v ugovani rostlin, Zivéichové jsou jim gejme bliZsi.

Dévéata nejvic chybovala u poznavani javoru klenu,gdsilokoré, bezuwerného,
ostruziniku kovitého, babeky koprivové a skokana hlého.Casto zapsala chybné jméno
u blatouchu bahenniho a sasanky hajni.

Z téchto vysledk se da odhadnout, Ze chlapci nemaji k rostlinaik izko, jako
dévcata, esto rktefi chlapci zaznamenali i v botanickésti testu porrné velky Usgch.
Dévéata proti tomu reagovala nakberé Ziva&ichy trochu s odporem ifedevsim pokud se
~tam néco hybalo“, nebo viflpad, kdy se mily priblizit k atrag uzovky, skokana a Stiky
v lihovém preparatu.i&jme se baly, Ze by je zkd mohlo Bjakym zpisobem ohrozit.

Na zavr kazdé testovaci hodiny byly Zak scleny spravné vysledky a objasty
nejasnosti (v Ppack jehlicnani rozdily mezi jednotlivymi druhy). ¥Sina tid se shodla
v nazoru, ze poznat rostliny bylo obtéfi, neZ poznat Ziwichy. Zivosichy si Zaci také
vice prohlizeli i po skafeni testu a i Uklidu tiéid. Na otazku, jaké jinéigodniny by do
testu z&adili oni, odpovidali n&asgji: ,koptivu, pampelisku, netykavku, jabiptulipan,
fialku, Seik". VSechny tidy reagovaly na tuto netradi hodinu velmi pozitiv, od svych
vyucéujicich nejsou na podobnou formu vyuky zvykli, atprje prace sifrodninami

bavila. Zaci sami navrhovali, Ze by podéhmedenou hodinu uvitaiastji.

pram.po éet bod U
(max. 100) mén é nez 50%
divky chlapci divky chlapci
ZS a MS Bélgice 45,16 59 4 0
ZS J.A.Komenského Blatna V.A | 63,2 63,4 1 0
ZS J.A.Komenského Blatna V.B | 51,14 45,2 3 6
ZS J.A.Komenského Blatna V.C | 48,16 43,83 2 7
ZS a MS Lnére / 51,8 / 2
ZS a MS Zaboti 62,4 62,25 0 0
ZS a MS Hvozdany 48,14 42 4 2
ZS Kasejovice 64,54 53,6 0 2

Tabulkac.7

93



Celkové vysledky skupiny chlapca dvcat je mozné porovnat také pomoci
statistickych test Rozdil mezi vysledky &¢at a chlapg ale neni statisticky pkazny (t=
1,36; sv= 122; p=0,18). Dle t-testu tedy neexistujgnamny statisticky rozdil mezi

chlapci a dvcaty.

4.7 Celkové hodnoceni vyzkumu

Vramci testu znalosti ffsodnin byly z#azovany pedevSim takové druhy
piirodnin, které jsou uvady v webnicich prvouky aifrodowdy nakladatelstvi SPN. Ne
vSechny testovanéritly ale ve vyuce tyto daebnice vyuzZivaji. V &ebnicich dalSich
nakladatelstvi (Prodos, Fortuna, Alter) jsou alevazié zobrazeny tytéz ffrodniny. Pro
Zaky by tedy new byt problém jednotlivé firodniny sprava urcit.

Dalo by se pedpokladat, Ze zaci ZS L a ZS Hvo#any, kigi ve vyuce
pouZzivaji w@ebnice nakladatelstvi SPN, budoui piestovani UsgsrejSi, protoZze se
s vybranymi pirodninami v @ebnicich setkali. Skuteost ale takova nebyla. Zaci ZS
Lnére ziskali v piméru 51,8 bod, Zzaci ZS Hvodany ziskali v ptméru dokonce méh
nez 50 bod. Znalost pirodnin tedy nenijisné vdzana na pouzivanéabnice. Zavisi take
na @istupu uitele k probiranému tématu a na tom, jakymisgbem je &ivo Zakim
prezentovano.

V celkovém hodnoceni vyzkumu nebyla &Spost zak priliS vysoka. VysSi
aspsnosti by bylo dosazeno, pokud by v testuciktauvést pouze rodovy nazev
jednotlivych girodnin. Revazg od 4. r@éniku se ale po Zacich vyZaduje i znalost
druhového nazvu ifrodnin, proto musela byt v testu tato skuotest také zohledima.
Velké mnozstvi zak bylo schopné uit spravré rodovy nazev firodniny, ale druhovym
nazvem si jisti nebyli. Nazev proto tipovali, nebe ho pokusili vymyslet na zakkad
charakteristickych vlastnosti dan&rpdniny (nap. bez bily, motyl oranzovy —ejm¢ dle
pievladajici barvy firodniny, nebo ¥ela piln4, ZiZzala hlinitd apod.). Nepgji se ale
objevovala odpaxd” ,obecny/obecnd”. Bkteri zaci uvadli i lidové nazvy girodnin, se
kterymi se ve svém okolifgjm¢ setkavajicastji, nez s oficialnimi nazvy (na&pSnek -
hlemyal’ zahradni, bezinka — béerny, kapradina — kaptasamec, ostruzina — ostruzinik
krovity).

Maximalniho mozného @tu 100 bod v testu nedosahl zadny zak. NejvysSiho
poitu bodi dosahla zakyh ZS Kasejovice, ktera ziskala 82 fo@j. 82% uspSnost

v testu). Tato zakynprokazala velmi dobré znalostiippdnin, z gedloZenych firodnin
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nepoznala pouze buk lesni a ¢kolika prirodnin ugila chybré druhovy nazev. Celkayv
nejnizsi pdet bodi ziskal chlapec z V.B ze ZS J. A. Komenského vriaktery dostal 20
bodi (tj. 20% uspsnost). Tento zak zapsal spravny nazev pouze tirédpin, ostatni
vynechal, nebo vyplnil chykin Z jeho odpo¥di I1ze usoudit, Ze oifodu celko¥ nema
zadny zajem (ndp ,vosa mrtva, slepys gumovy*). U&nost jednotlivych ifd dle

maximalniho dosazenéhodto bodi je zachycena v tabule¢e 8

umist éni Skoly dle maximalniho po étu bod U po éet bod U
ZS Kasejovice 82
ZS a MS Z&bofi 72
ZS J.A.Komenského Blatna V.A 72
ZS J.A.Komenského Blatna V.C 67
ZS a MS Lnére 63
ZS a MS Bélgice 61
ZS a MS Hvozdany 57
ZS J.A.Komenského Blatna V.B 57
Tabulkac. 8

Nejus@3nsjsi tiidou v celkovém hodnoceni byla V.A ze ZS J. A. Kosi€ho

e

s

doséahla Zzakyhse 45 body. CelkavnejnizSiho pétu bodi dosahla V.C z téze Skoly. Zde
dosahl nejvyssSiho @tu bodi chlapec se 67 body, nejnizSiho¢po bodi chlapec s 24
body. Na tomto fikladu Ize n&zorkh ukazat velmi rozdilné znalostifippdnin Zak
paralelnich itid v ramci jedné zakladni Skolyfil®zend tabulkac. 9 ukazuje umighi

jednotlivych zakladnich Skol podletpnérného dosazeného ¢a bod.

umist éni Skoly dle pr dmérného po €tu bod U pramér bod @
ZS J.A.Komenského Blatna V.A 63,27
ZS a MS ZaboFi 62,3
ZS Kasejovice 59,7
ZS a MS Lnare 51,8
ZS a MS Bélgice 48,62
ZS J.A.Komenského Blatna V.B 47,58
ZS a MS Hvozdany 46,3
ZS J.A.Komenského Blatna V.C 4511
Tabulka¢. 9

Vysledky jednotlivych itid je také moZné hodnotit pomoci statistickych ttest
Pouzitim statistickeého Kruskal-Wallisova testu byjiteno, ze vysledky jednotlivycttitl

nejsou rovnocenné, existuje vyznamny rozdil megtoteanymi tidami. V gilozeném
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grafu lze pozorovat, zeitly V.A ze ZS J. A. Komenského v Blatné, Bida ze ZS
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Celkové hodnoceni vyzkumu zahrnuje i jednotlivélegiky botanické a zoologickée
teZké soudit, prd maji Zaci lepsi vztah ke Zatim, nez k rostlinam. Znaji je |épe ze svého
okoli? Jsou ovlivani televiznimi pdady pro dti mladSiho Skolniho &ku, ve kterych se
hovai prevazre o zivaiSich? Nava&ivuji ¢asgji zoologické nebo botanické zahrady?
Odpowdi mize byt cel&ada.

Vzhledem k velmi nerovno&mnému pdtu zaki v jednotlivych tidach by bylo
velmi obtizné hodnotit, zda se od sebe vyEéazisi vysledky Zak z mestskych Skol a
vysledky Zaki z malotidnich Skol. BFesto se izeme o drobné srovnani pokusit.

Dle zaznamenanych vysladkze usoudit, Ze Zaci z matadnich Skol v menSich
obcich dosahuiji zhruba stejnych vysled¥yjimkou je ZS a MS Zahd, jejiz Zaci dosahli
Uspdnosti fiblizné o 16% vy3si, nez Zaci ZS Hwbédny. Kategorie zédkz mestskych kol
je znané roztistna. | v ramci jedné zakladni Skoly (ZS J. A. Konies® v Blatné) byl
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zaznamendén vyra$i rozdil mezi testovanymi paralelninfidami (18%). Proto nelze
vSeobec# usoudit, Ze by byli Zaci z venkovskych Skol vyraiépe vybaveni znalostmi
piirodnin, nez zaci dochazejici dosstskych Skol. V gkterych gipadech mze hrat roli
prostedi, ve kterém se zactine pohybuiji, jinde nikoliv.

Znalosti pirodnin u Zak patych rénikd se zabyvaji také diplomové prace
Budkové (2010), Koudkové (2010) a Spurné (2011). Pokud by se mohlyrereat
vysledky tchto dive testovanych tid z jinych zakladnich Skol s vysledky tohoto
vyzkumu, nalezli bychom patrné rozdily v @€Sposti poznavanitprodnin.

Ve vyzkumu Budkové (2010) doséhli Zaci &Sposti od 33% do 48%. To jsou tedy
slabsi vysledky, nez jakych dosahli zaci v ramcezkumu této prace. Ve vyzkumu
Kovarikové (2010) dosahli zaci usgnosti od 16% do 70%,figemz nejastjSi byla
aspesnost kolem 50%. Tyto vysledky jsou tedy srovnadavysledky vyzkumu této prace,
kde se usgsnost pohybuje od 18% do 82%. Ve vyzkumu Spurn&lPfeni zaznamenana
konkrétni vyislena uspSnost zak. Vysledky by tedy bylo moZzné srovnavat pouze
jednotlivé, u jednotlivych pirodnin, které byly z@zeny do testu Spurné i do testu tohoto
vyzkumu.

U vSech vyzkuma se nachazi spalry prvek, a to lepSi znalost Zgiohd, nez
rostlin. Steji tak byla tato skutaost zaznamenana ve vyzkumu této prace. Lze proto
usuzovat, Zze Zaci maji lepSi znalosti Zigoé iiSe. Pesto nelze vysledky jednozimg
zevSeobetovat. Kazdy Zak je jiny a v pbéhu testovani ho ovliwje mnozstvi faktar,

které mohou jak pozitivg tak negativiy ovlivnit vysledek testu.
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5. ZAVER

Prirodu, ktera nas obklopuje a je ndm vSude na blizkchom ndli dobie znét a zit
s ni v souladu. Znalost jednotlivychimmdnin byla tedy hlavnim cilem této diplomoveé
prace. Prosednictvim didaktického testu byly testovany znalpgirodnin u Zak péatych
ro¢nika na sedmi zakladnich Skolach.

Znalosti girodnin u Zak na 1. stupni jsou ovliwimy mnoha faktory. Jednim z nich
je soubor gebnic, ktery je ve vyuce pouzivan. &rh cilem diplomové prace bylo tedy
analyzovat soubordebnic prvouky a firodowdy nakladatelstvi SPN. Tato analyzé&ze
byt dale vyuzita k dalSim vyzkuim. Dle zastoupenychifpodnin v €chto webnicich pak
bylo vybrano 25 firodnin k poznavani. DalSim faktorem, ktery vyramowliviiuje znalosti
piirodnin, je osobnostditele, ktery prvoukwi piirodowdu vywuje. Velmi zalezi na jeho
piistupu, metodach a formach prace, na tom, jak Bakaze zaujmout a nadchnout pro
praci a nove ziskavani informaci Birpdé. Dulezité je take to, s jakymi paikami se Zaci
setkavaji, jaktasto se sifrodninami, jejich obrazkyi atrapami setkavaji. V neposledni
fack je takeé dlezité, jak si dit jednotlivé informace zapamatuje a jak je schognéypzit
i mimo hodiny prvouky aifprodowdy.

Do testu poznavanitipodnin byli z&azeni zastupci rostlinné i zZigigné fiSe.
Celkem 105 Z&k z deviti patychiid se zdastnilo tohoto poznavani, které pro mnohé
z nich nebylo #li$ jednoduché. V testu bylo moZné ziskat celkefi® bodi, toto
maximum ale neziskal Zadny z #akSvymi znalostmi vyrazn prectila své vrstevniky
divka ze ZS Kasejovice, ktera ziskala 82iadstala se tak nejlisinsjSim fesitelem testu.

V celkovém hodnoceniitl pak dosahla pmérné hodnoty 63,27 %V.A ze ZS
J.A. Komenského v Blatné, 62,3 % pak Hda ze ZS a MS Zabip pramérné hodnoty
59,7 % dosahli Zaci ze ZS Kasejovicessrit nad hranici 50 % Ugpnosti v testu byli Z4ci
ze ZS a MS Lnié s pimérné 51,8 %. V ostatnichifdach se pohybovala GSmostieseni
testu od 45 do 48 %. Z celého souboru testovangkin @dosahlo nad bodovou hranici 50
bodi (tj. 50 %) celkem 71,4 % Zé&kcoz je vzhledem k vysledkn jednotlivych tid velmi
dobré.

Ze ziskanych vysledkmizeme soudit, Ze znalostippdnin u Zak patych rénika
neni @iliS vysoka, ale neni ani katastrofalni. Celkov@¢gaost vSech testovanych #iak
doséhla 54,52 %, coz je lehce nad minimaleékédvanou usfnost 50 %. DBvodem

neusgchu @i uréovani rekterych girodnin mize byt nejistota Zaka, také jeho nezgjem o
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piirodu celko¥, a samoiejmé také neznalost. V dogfovych dotaznicich, které Zaci
vyplnovali v dok, kdy zrovna nepoznavalifipodniny, Ize najit zajimavé odp&di na
otazky tykajici se irodowdy a girody obecs. VétSina Zak se o pirodu alespd
dasteéné zajima. Zaci se staraji dana domaci zvata, chodi na prochazky deinpdy a
pozoruji okolni dni, jini mohouterpat informace z hodin prvouky nebigrpdowdy, které
je bavi.

V jednotlivych tidach tak bylo mozné pozorovat Zaky,iktpracovali ochot&é a
radi, girodniny pozors prohlizeli a pélivé zapisovali jejich nazvy. Ti zvid&si na konci
testu kladli mnozstvi otazek, které je vilpthu testu napadly. Oproti tomu sétSinou
v kazdé tidé naSel Zak, ktery vystavenéiqdniny prohléd| jen povrchi bez zajmu a
rackji se wnoval dophkovému dotazniku. Je tedy patrné, Ze jsou mezi Xgkgzne
rozdily v zajmu o firodu a jeji sotasti.

Zéaci patych roniki z jednotlivych zékladnich $kol prokézaliti ppoznavani
piirodnin velmi Gznorodé znalosti. Kazdy 74k je jiny, m& jiné zajriige schopnosti a
dovednosti. Zalezi tedy na kazdém, jak se s profamnacivem ztotozni, jak ho pochopi a
jak ho bude urt v budoucnosti pouzit.iBjme tedy vSem Zakn, & jim Skola dava vse,
co je vnitné naplni a uspokoji jejich touhu po ¥dni, ktera je, doufejme, j@Salespa na
prvnim stupni zakladni Skoly, dost&me velka.
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Priloha 1 — fotografie z poznavani firodnin (foto autorka)










Priloha 2 — Ukazka dotazniku pro @itele

Dotaznik pro uéitele

1. Jaké debnice pouzivate ve vyuce? Uite, prosim, nakladatelstvi a rok vydani.

3. Jak casto pouzivate ip vyuce Zivé pirodniny nebo pobytové stopy? Jakym
zpisobem s nimi pracujete?

4. Uprednosiiujete ve vyuce zive ifrodniny, nebo spiSe encyklopedie, obrazkové
karty, zgtny projektor, dataprojektor apod.?

5. Organizuje vaSe Skolagjaky piirodowdny krouzek? Pokud ano, nassitje ho
n¢které z dti z Vasi tidy?

6. Prinasite do vyuky prodniny, které se aktuairprobiraji, nebo je nosite také pro
zajimavost?

7. Chodite s &tmi v ramci vyuky pirodowdy na vychazky do firody?Pokud ano,
jak ¢asto? Jsou tyto vychéazky citemantiené na pozorovani ditych piirodnin?



8. Shirate pirodniny pro vyuku zagrné? Stalo se ¢kdy, Ze Zaci z vlastniho zajmu
piinesli do hodin firodowdy rgjaké zajimavé firodniny? Pokud ano, udge,
prosim, konkrétni ipklady.

9. Je v okoli vasi skolydaka girodowdna nadna stezka? Pokud ano, navstivili jste
ji s détmi spolene?

11.Pokuste se zhodnotit moZnosti pra¢iale prirodowdy na 1. stupni ZS — v ramci
vyuky o Zivé pirock (dostupnost poitek, girodnin, encyklopedii, vhodné
zpracovani tebnic,casova dotace hodin, vyukové programy apod.).

12.Jsou pro Vas vhodjsimi pomickami Zzivé pirodniny, nebo jejich obrazy
v jakékoli podob? Zdivodrete, prosim, svou volbu. Pokuste se zhodnotit kiady
zapory prace s obrazyimpdnin / se zivymi firodninami.

13.Nalezl/a jste v fedloZzeném souboru fipodnin pro testovani Zzék néjakou
piirodninu, kterou jste v ramci vasi vyuky neproba&l



Priloha 3 — Ukazka formul&te a dotazniku pro zaky

chlapec / diviea
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Priloha 4 — Ukazka vyplrénych formulaia zaka 5. roéniku
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Priloha 5 — Ukazka vyplrénych dotazniki zaki 5. roéniku
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| P¥iloha 6 — Ukézka kreseb z dotaznik Zaki




