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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Daniela Prokesova se ve své bakalarské praci vénovala déjinam vystav Konfrontace 1-VI, které
v osmdesatych letech dvacatého stoleti poradali tehdejsi studenti Akademie vytvarnych uméni
Vv Praze a Vysoké skoly uméleckopriimyslové v Praze. Tyto prehlidky mély zasadni formativni
charakter pro nastupujici uméleckou generaci a znamenaly piimé rozvinuti postmodernich
tendenci v soudobém €eském uméni.

Prokesova praci ¢leni do Sesti hlavnich kapitol, kde pfedstavuje situaci na umélecké scéné
v osmdesatych letech, jednotlivé vystavy Konfrontace, dalsi zasadni dobové vystavni aktivity,
vyznam Konfrontaci a jejich zhodnoceni Vv souvislosti s nastupujici postmodernou. Autorka
presvédc¢iveé dokazuje orientaci v daném tématu, obeznamenost se zasadni literaturou K situaci
osmdesatych let a d&jinam vystav a svllj vyzkum dopliiuje o ¢lanky a recenze v dobovych
periodikach. Hlavni pfinos prace vnimam ve vlastnim kritickém zhodnoceni Konfrontaci, jejich
vyznamu pro soudobou vytvarnou scénu a nastinéni dalSich témat mozného vyzkumu.
Autorce bych jen vytkla drobné nesrovnalosti v souvislosti s popisem fungovani umélecké
scény v Ceskoslovensku v dob& komunistického rezimu. Konkrétné na s. 9 autorka pausalizuje,
kdyz uvadi, ze umélci zanik spolkové &innosti a vznik Ustfedniho svazu vytvarnych umélct
., zpocdtku prijimali s nadSenim*. Nebo dale na stejné stran¢ uvadi: ,, Po roce 1968 byl ale
puvodni svaz rozpusten z diivodu, Ze se stavel proti okupaci, a na jeho misto v roce [dale
nespecifikovano] nastoupil novy svaz, ale do rad jeho clenii bylo prijato pouhych osm procent
umeélcii z puvodnich spolkii.” Pivodni Svaz ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct se sidlem v
Praze zanikl az v roce 1969 po Ill. sjezdu Svazu ceskoslovenskych vytvarnych umélct a v



navaznosti na nové federalni uspotadani vznikly dva nové Svazy — Svaz Ceského vytvarného
umeéni se sidlem v Praze (stanovy schvéleny az 1970) a Svaz slovenskych vytvarnych umélca
se sidlem v Bratislavé (stanovy 1969). Autorce doporucuji pro budouci studium disertacni praci
Aloise Micky Umeéni mezi sjezdy, ktery se témto historickym souvislostem podrobné vénoval
na zaklad¢ vyzkumu dobovych archivnich materiala.

Po obsahové strance velmi kvalitni praci ubira jeji formalni zpracovani. Textu chybi zavére¢na
editace, ktera by predesla ¢astému opakovani slov, obasnym Spatnym tvaram sloves nebo
zdvojeni sloves a predlozek. Zaroven je do budoucna dobré uvadét nazvy knih, ¢asopist, novin
a uméleckych dél v textu kurzivou, dle pouzité normy ¢asopisu Uméni. Autorka v prvni ¢asti
své prace nazvy kurzivou uvadi, ale nasledn¢ v nich neni dasledna. Do budoucna bych rovnéz
doporucila uvadét poznamky vzdy na konci textu, nikoliv uprostied a poznamky neuvadét u
podnadpisu, jako je tomu v piipadé vystav Konfrontace 1.-VI.

| pres tyto formalni nedostatky vSak praci vnimam jako velmi zdafilou a doporucuji ji
k obhajob¢. Pro formalni nedostatky navrhuji praci ohodnotit mezi vyborn¢ a velmi dobfe.
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