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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané¢ téma tradicni

. Pro dané¢ téma nevhodna

Struktura prace:
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~Vynikajict, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data. tabulky. graty. prilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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. Originalni. inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumenta¢né¢ podporeny
. Vlastni nazor chybi

Prinosy bakalaiské prace:
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Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
I. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze piilis vvuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna
. Velmi dobra

. Piijatelna
. Nevvhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci: nemam

Dalsi hodnoceni:

Predlozend prdce zpracovavd zajimavé (éma socidlni prdce v terapeutické  komunité.
Teoreticka ¢ast vykazuje velmi dobrou praci se sckunddrnimi zdroji a poskytuje prijatelnou
platformu pro vymezeni cile prace a vyzkumné otdazky (otdazek). Empiricka cast vvuZiva
polostrukturované rozhovory. a to s klienty terapeutické komunity a ziejme také se socialni
pracovnici. Vyzkumnd otdzka se ziejmé vziahuje k rozhovoru se socidalni pracovnici, oviem
pro soubor klientii neni vizkumnd otdzka stanovena. Popis metodiky neni zcela prehledny, a
to predeviim vzhledem k tomu, Ze se zde prolind popis postupu u obou objektu vwzkumného
Setieni — tedy klientii a socialni pracovnice. Tuto neprehlednost bohuzZel vaimam i v kapitole
Vysledky.

V kapitole Vysledky tudiz neni jasné. jakou metodu analyzy dat autorka pouZila (nedozvime se
to ani v kapitole Metodika). Jednotlivé otdzky polosirukturovaného rozhovoru jsou vvkazany
v nékteryeh piipadech jako tabulka, jindy jako prosty text, coz bohuZel neni mozné brat jako
zavedenou metodu analyzy dat a z mého pohledu v tomto-ani nevidim prinos pro potieby
prace. Podobné autorka postupuje i u rozhovoru se socialni pracovnict. Je patrné, Ze
relativné znacné mnozZstvi informaci od komunikacnich partneru  se vzhledem k vyse
minénému  jen obtizné formulovalo a konfrontovalo v kapitole Diskuse. Zde dale zcela
posirddam relevantni formulaci vystupu z vyzkumného Setrent.

7 formdilniho hlediska bych doporucila vyuZiti vémého pasiva (snad s vyjimkou kapitoly
Diskuse ¢i Uvod). jeliko? se jednd o védecky text. V praktické cdasti hych vzhledem
k charakteru Setieni doporucila pouZiti pojmu komunikacni partner/ka ¢i informant/ka oproti
terminu respondent.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyvborné

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyvhovél
Otazka k astni obhajobé prace:

Navrhovana klasifikace:

nekladu
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