JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravoitné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Véra Homolkova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Vedouci bakalarské prace: Mgr. Andrea Hudackova, R.N.

Katedra: Ofetiovatelstvi

Ndzev bakaldrské prdce: Problematika zavadéni oSetfovatelského procesu na

resuscitaéni stanici ARQ

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a velmi prospéiné
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astetné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bé&iné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni strianka: 1. V¥borna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: L. Stylistika a) yyYborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) v¥borni
b) velmi dobra
¢) nevyhovwici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zpracovala bakaldFskou prdci velmi kvalitné. Intenzivaé se ji vénovala asi
% roku. Oslovila mnoho nemocnic po celé Ceské republice a jejim cilem bylo pracovdani
celorepublikového vizkumu. BohuZel nékteré nemocnice spolupracovat nechtély. Studentka
pristupovala ke zpracovdni prdce a ke konzultacim velmi aktivné, provedla i pilotni studii.
Vysledky prdce podrobné analyzovala a snaZila se o porovnini 7 mnoha stran — praktickd
édst zabird skoro 66 stran celé prdce. Dilci visledky studentka jii prezentovala na
studentské konferenci v Pardubicich. V prici je pfidino mnoho pfiloh, dopliiuji viak text
vhodnou formou. V prdci nachdzim vlastni ndzor studentky.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vborné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:

Jakou formou byste vy konkrétné motivovala sestry pracujici na resuscitaéni stanici ARO
k provddéni oSetfovatelského procesu?

Jak si vysvétlujete maly zdjem sester  ARO o kurzy zaméfené na oSetfovatelsky proces?
(graf 37)7

F
Datum: 25.5.2006 Podpis vedouciho bakalafské prace. .. ,é‘t’ff’f‘?’,%’.,. e srbits



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravoiné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Véra Homolkova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Oponent bakalarské prace: Mgr. Koudelkova Vlasta

Katedra: Osetfovatelstvi

Nazev bakalarské prace: Problematika zavadéni o3etfovatelského procesu na resuscitaéni
stanici ARO
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura price: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnovejdi dostupné prameny
. Dobra, bé#né dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

o L D =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna



2. Piijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika _ a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka se vénuje aktualnimu tématu, jakym je zavidénim oSetfovatelského procesu na
oddéleni ARO. Celou problematiku velmi podrobné a peélivé popisuje v teoretické &dsti,
upozoriiuje i na rizika pii aplikaci procesu. Jsou pouzity nejnovéjii zdroje informaci. Préce je
svym obsahem velice zajimava a velmi obsahld. Zvlasté grafy a piilohy jsou velmi Zetné i
Clenité a vhodné dopliiuji teoretickou &ast. Studentka se s praci velice dobfe vypofadala a
ukazuje na zplisoby feSeni moZnych problémi, které jsou z vysledkii zfejmé a mohou byt
pouZity v praxi.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

W

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé price:

Pro¢ si myslite, Ze nemaji sestry na ARO oddéleni zdjem o zavadéni oietfovatelského

procesu? A
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Datum: 29.5.06 Podpis oponenta bakalafské price....|. . V0N



