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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Anna Bedndfovd

Studijni obor: Radiologicky asistent

Vedouct bakaldrské prdce: Mgr. Marta Kleckovd

Katedra/ tistav: Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva

Ndzev bakaldrské prdce: Role radiologického asistenta béhem vakuové biopsie

Volba tématu: 1. Mimot4dné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groveii

5. Neobvyklé
Cil préce a jeho naplnéni:
1.Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2.Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3.Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.Nevhodné zvoleny cil
Struktura préce: 1. Originélni - zdafild

2.Logicka - systémova

3.Logicka - tradi¢ni

4,Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2.Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3.Dobra, béZné€ dostupné prameny
4.Nedostateéna - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2.Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: | Originalni, inspirativni nazory
2.Ne zcela béZné nizory
3. Vlastni nazor argumentané podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Ubplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Priaci Ize uplatnit v praxi
2.Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:

1. Vyborna
2.Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna



b) velmi dobra
c) dobri
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborn4
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) price dle posouzeni neni plagiit
b) prace dle posouzent je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipad& vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
ZAGYOANENT SHOAY: ... seesssssessesoeesseseeesee e eoeoeeeoeeeeeeeee

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemim
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym &dstem préce:
teoretickd ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V préci studentka lehce bojuje s upofadanim Jednotlivych bodd, ke kterym se mnohdy vraci.
Tento jev je zfejm& zplisoben obsahlosti tématu a potiebou ve vysvétlit do nejmensich
podrobnosti. Teoreticka &ast je zpracovana velmi kvalitng. Prace se da vyuzit velmi dobre

v praxi, jelikoZ je zde popsan ptesny postup vySetfeni, které provadi jen par center v CR.
Vysledky, které vysly na zakladé statistiky, byly oéekavané vzhledem k poctu provedenych
vySetieni v daném obdobi.

Préce spltiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél

Otézka k ustn{ obhajobé prace:

Je ucast RA pii provadéni SVAB nezbytng nutna? Nemohla by vySetfeni ve stejné kvalits
provést zdravotni sestra?

Datum: 6. kvétna 2022 Podpis vedouciho bakalafské prace: Marta Kledkova



