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Hodnoceni prfce

1. Vjznam a ndroinost timatu: 50 Yo
2. Logickd struktara prdce: 50 o/o

3. Naplnini cile prdce: 75 o/o

4. Metodologick! postup:25 o/o

5. Hodnocenl teoretickiho zobecndni a pFinosu: 25 o/o

6. Praktickj ptinos prdce: 50 o/o

7, Prdce s literatarou:75 o/o

8. Formdlni strdnka: 75 o/o

ZiryEr

Vjsledek:53.75 bodri

Ndvrh hodnoceni prdce zndmkou: dobie

Doporuiuji prdci k obhajobi: ANO



Oti,zky pro diskusi a poznfmky

Kriticki pozndmky a celkovj phinos, celkovd hodnota prdce:
V teoretick6 d6sti chybi popis rozhodovaciho procesu a jeho fini, coL, se negatirmE odrhi:i v origin6lni

d6sti pr6ce. Autorka vyuhivh t6m6i 30o/o rozsahu pr6ce jenom na piepsfni podminek pro vedeni

bdZnich ridtfi u jednotlivj,ch bank. Nejedni se o anal1izu, je to prosfi' popis bez podstatn6 pfidan6

hodnoty. Rozdily mezi modelovjmi klienty jsou zanedbateln6. Krit6ria, kter6 nepiispivaji k rozliSeni

variant, by mdla blt vyrazena. Tabulky s kalkulacemi: zdroje dat jsou ceniky, pouze zpracovfini je

vlastni.

Oanzky nebo timata pro diskusi pied konisf:
Zdfivodndte volbu krit6rii ze str. 59 na zhkladE informace o modelov6m klientovi ze str. 54. Prod jsou

krit6ria 2-5 zahmujici n6klady na pouZiv6ni b6Zn6ho irdtu definov6na samostatnE, kdyZ je piedtim

dokiZete korektnE agregovat do jedin6 poloZky? ZdrivodnEte pouZiti metody TOPSIS s viihou 0,5'

WSA je vzhledem k povaze dat a cili rozhodovdni zcela adekvdtni, TOPSIS podle m6ho n6zoru

pouze sniZuje jednoanadnost cel6ho vj'bdru. ZdtvodnEte opakov6ni vlpodtu pro 2 klienty s prakticky

stejnjm profilem.
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