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FORMA PRACE:

() reSersni (R)

() experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho piehledu by mélo tvofit zaklad hodnoceni (75% )
(* ) projekt (P)

HODNOCENI PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev (R;E;P)’

(* ) dobie vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, av§ak ne zcela jednoznaéné, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy (R;E;P)
(* ) jasné formulované

() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled (R;E;P)

(* ) jasny a piehledny, vztzlwje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci,
které shrnuje na piimétené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() neptehledny — nelogicky élenény, bez kritické analyzy, av§ak s dostateénym mnoZstvim informaci

() prili§ struény (s nedostatieénym mnozstvim podklad() nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢asteéne

‘pouzité informacni zdroje zalozené zejména na (R;E;P)
(* ) piivodni zahrani¢ni a demaci literatura

() uCebnice, slovniky a menografie

() ,,8eda literatura®

pouzita literatura (R;E;P)
(* ) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody (E)

(* ) jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvétnost pouzitych metod a materidlu) nebo nedostatené
popsané ( ) nevhodné zvolené retody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky (E)

1 v zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliuje



(* ) vhodné prezentované, odnovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napt. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na

interpretace dat (diskuse) (I£)
(* ) odpovidajici, autor prokézal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostate¢né
mnozstvi literarnich zdrojii
() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)
() daty nepodloZena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajlim, spekulace prevladaji
. nad fakty

navrh experimentu (P)

(* ) jasny a piehledny, realizovatelny

() jasny a prehledny, obtizné realizovatelny
() nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P)
(* ) dostate¢né, srozumitelné a vystizné
() nedostatecné

aplikace do praxe (P)

(*) je uvedena

() neni uvedena

zavéry (R;E;P)

(* ) prace ma jasné a jednoznacné zavery, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice piesné a podlozené, ale uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nekteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podloZené ¢i nevychazeji z piedkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)
obrazky a tabulky

(* ) pfehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formaln¢ dokonaly

(* ) bez vétsich formdlnich nedostatkd

() po formaini strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

(* ) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

() aste¢né odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, mozZnostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura



() citovana bez chyb, jednoing, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovid4d mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybg&jici nebo
prebyvajici citace)

V pripadé potieby prilozte doplnujici komentdr. Slovni hodnoceni je povinné v pripadé, Ze se oponent

obhajoby osobné nezucastni.
Dopliyjici komentaf pfilozen ANO (* ) NE ()

Price spliiuje —nesphiuje pozadavky kladené na bakalafské prace predkladané na PiF JU,
a proto ji doporuduji —nedeporuéujt k obhajobé&’.

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném’ 5 .
VYBORNE VEEMIDOBRE—DOBRE—NEDOSTATECNE
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Datum: 8. ledna 2019 Podpis oponenta: “hé’f IS (S iomsten
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Ptiloha k oponentskému posudku na bakalatskou praci

Nazev priace: Zmény teplotniho projevu smrku po napadeni IykoZroutem smrkovym
Autor: Magdaléna Komarova
Oponent: doc. Ing. Jakub Brom, Ph.D.

Predkladana bakalaiska prace se zabyva problematikou vlivu napadeni smrkovych porosti
lykoZroutem a naslednou zménou teplotniho projevu porostu. Obecné hypotéza vychazi z
pfedpokladu, Ze napadené stromy budou mit vyssi povrchovou teplotu oproti stromim zdravym, a
to zejména v odpolednich hodinach.

Prace je predkladana ve formé projektu grantové zadosti. Literarni reSerSe se zaméfuje na
problematiku klimatické funkce vegetace, v uz$im pohledu lesnich porostii. Autorka peclivé shrnuje
poznatky o vlivu naruseni iesniho porostu na mistni klima a na vlastni projev porostii ve zméné
teplotniho projevu a ve zméné energetické bilance porostd. Diraz je kladen na vyznam lykoZzrouta v
narudeni funkci lesa véetné piehledného popisu bionomie lykoZrouta a stresové odpovedi porostl na
napadeni lykoZroutem. Literdrni pfehled je zpracovan peclive a piehledné s pouzitim rozsahlého
souboru literarnich zdroji. Autorka nezabiha do zbyte¢nych podrobnosti a text sméfuje ke
studované problematice.

Cile prace jsou definovany jasné a piehledné. Hypotézy jsou definovany ve formé alternativni
hypotézy, tzn. Ze piedpokladem hypotézy je statisticky prikazny rozdil. Cist& ze statistického
hlediska by mély byt hypotézy uvadény jako nulové a cilem prace je nasledné hypotézy vyvratit.
Smyl hypotéz je zde nicméné jasny a davaji dobry pfedpoklad pro nasledné feSeni navrhovaného
projektu.

Experimentalni ¢ast prace zahrnuje metodicky pristup k feseni projektu, ¢asovy harmonogram,
finanéni rozvahu projektu a stru¢né téz predbézné vysledky. Metodicka ¢ast definuje usporadani
experimentu, zplisob jeho provedeni a zplsob ziskavani dat. Domnivam se, Ze by metodicka Cast
mohla byt podrobné&jsi. Mam zde nékolik pfipominek a otazek. Je mozné, ze by nedoslo k napadeni
stromt po aplikaci lykozrouta? Lze vyloucit napadeni ostatnich (kontrolnich) stromi na pokusné
plo3e v prib&hu experimentu? Je mozné néjakym zplisobem kvantifikovat intenzitu napadeni
strom@ v prab&hu experimentu? Bude vyska snimkovani 10 m nad porostem dostateCna? Jake je v
tomto pifpadé prostorové rozliseni kamery a jakou plochu zabira snimek? Metodika je ponékud
nejasna ohledné zpracovéni dat. Autorka uvadi: “Nasledné se vrstvy ze vSech snimani se poskladaji
na sebe a vyextrahuji se z nich data. Z ¢asovych fad bude vyhodnocena zména teplot v disledku
napadeni.” Bylo by vhodné informaci doplnit o konkrétni postup. Déle neni jasné, pro¢ budou data
z jednoho terminu snimkovéani slou¢ena do jedné mozaiky a dale normalizovana. Nebylo by
vhodnégjsi pouzit denni ¢asovou fadu v absolutnich hodnotach i za cenu urcitého zkresleni
atmosférickymi vlivy? Predpokladam, Ze by tento postup ukazal nejenom rozdily mezi variantami
pokusu, ale pfinesl by t€Z informaci o zménach teploty v souvislosti se zménou transpirace stromi v
priibéhu dne. Jaky bude mit vliv geometrie korun stromi na teplotni distribuci v prib&hu dne?
Zajimavym doplnénim experimentu by mohlo byt méfeni transpira¢niho proudu metodou sap flow.

Casovy harmonogram praci je zpracovan logicky, pfehledné a srozumitelné.



Finan¢ni rozvaha je podle mého nazoru pfili§ struéna a do znaéné miry nedostate¢na. Neni jasné v
jakém rezimu budou vyplaceny osobni naklady. Budou vyplaceny jako sou¢ast pracovniho uvazku,
formou dohod o provedeni prace nebo jako mimofadné odmény? Jaka ¢ast nakladd bude pouzita na
socidlni a zdravotni pojisténi? Domnivam se dale, Ze v poméru k hodinové dotaci (45 hodin na
pracovnika) jsou ndklady netimérné (napt. 1000 K¢& na hodinu pro fesitele). Finanéni rozvaha
piedpoklada naklady na dron ve vysi 160 tis. K&. Jedna se o poiizeni dronu? Pokud ano, bude se
jednat o investi¢ni polozku. kterd predpoklada zvlastni reZim. V tomto piipadé je potieba aby
sou¢asti nakladd byly déle naklady na registraci dronu u Utadu pro civilni letectvi, na prislusna
Skoleni a zkousky a na udrzbu zatizeni. Osobné se domnivam, Ze vhodnéjsi, a vyznamné levn&jsi a
jednodussi, by bylo potizeni dat formou sluzby. Soucasti finanéni rozvahy by mély byt téZ naklady
na zapuj¢eni termovizni kamery, pfipadné na ptedzpracovani dat, pokud je s nim po¢itano. Finanéni
rozvaha by podle mého nazoru méla obsahovat téz naklady na cestovné a piipadné nepifimé naklady
(rezie).

PredbéZné vysledky ukazuji smysluplnost navrzené hypotézy a davaji dobry piedpoklad k
proveditelnosti planovaného experimentu.

K praci mém jesté n€kolik drobnych pfipominek. Prace je psana piehledné a ¢ivé, nicméné autorka
se v n€kterych piipadech neubrénila ur¢ité formulaéni nejasnosti. Text obsahuje nevyznamné
mnozstvi pfeklept a drobnych gramatickych chyb. Rovnice by mély byt ¢islovany. Bibliografické
odkazy jsou v n€kolika piipadech netiplné.

Ptes vySe uvedené piipominky se domnivam, Ze se jedna o kvalitné zpracovanou bakalaiskou praci
s dobrym potencidlem pro dalsi studium. Praci proto doporuéuji k obhajobé s hodnocenim
vyborné.
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