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Ndzev bakaldrské prdace: ReZim dne ditéte v pFedikolnim véku
Volba tématu: 1. Aktualni

2. Standardni

3. Mén¢ vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodneé zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Wk —

Struktura préace: 1. Pro dané téma zdafil a logicka
2. Pro dané téma primérena
3. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

2. Dobr4, pfevazuji bézné dostupné prameny

3. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu -
3. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastni nazor argumentac¢né podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze pFili§ ddle vyuZzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna



b) velmi dobra — spife jeSté prijatelna
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujicl

Zasadni piipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mim_tyto: grafy v praci jsou diky tomu, Ze u nich schazi
vysvétleni, znaéné nepiehledné a velikosti v podstaté necitelné.

Dals{ hodnocen:

Préace studentky Pavliny Priclové vykazala v prib&hu své tvorby znacnou pozitivni promenu,
ale ziejmé by potiecbovala jesté dost Casu aby se zdafilo napravit nedostatky, které jsou
napravitelné, ale zda se, jakoby uz studentce dochazely sily.

Pfipomenu nékteré: Struktura obsahu prace formélni i obsahovd — reZimu dne je vénovan
maly prostor, vétsinu zabird charakteristika pfedskolniho véku. V préci je malo vlastniho
textu, jednotlivym kapitolam schézi propojenost a zaméfenost na cil.

P#inos vidim predev§im pro studentku samotnou vtom, Ze si ujasnila nékteré pojmy a
zorientovala se v metodické nabidce. Vim, 7e je studentka vice prakticky zaméfend a
moci jeji praci ohodnotit velmi dobfe, ale v porovnani s ostatnimi pracemi a vzhledem
k uréité ,,nedotaenosti by mi to piislo vi¢i kolegynim, jejichZ prace jsem hodnotila velmi
dobie, nespravedlivé.

V préci schazi vyhodnoceni vyzkumnych pfedpokladi, to, zda byly & nebyly naplnény bylo
ponechdno na ¢tendfi. Prosim o doplnéni v rdmci obhajoby.

Préce spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél
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