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1. Formulace cíl  práce

Hodnotí se úvod do ešení problematiky, tedy zd vodn ní pot eby ešení práce a
srozumitelnost vyty ených cíl :

Hodnocení (známka): 1 2 3 4

Komentá  k hodnocení (od vodn ní navržené známky). Komentá  je povinný.

Posudek oponenta bakalá ské práce

Hana Tla ilová

Ochrana vod (BP)

Prezen ní

Perfluorované látky ve vodním životním prost edí

Vít Kodeš, Mgr., Ph.D.

eský hydrometeorologický ústav
vedoucí odboru jakosti vody

Problematika PFAS je v sou asnosti intenzivn ešena celosv tov i v EU, práce se tedy zabývá vysoce
aktuálním tématem. Vyt ené cíle práce p ísp jí k rozší ení poznání o výskytu specifických a dosud málo
sledovaných PFAS ve vodních ekosystémech R.



2. Zp sob ešení práce

Hodnotí se zvolená metodika práce v etn  statistické analýzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u p ehledové práce pak p edevším zvolená obsahová struktura a
len ní práce, zp sob pojetí p ehledové práce.

Hodnocení (známka): 1 2 3 4

Komentá  k hodnocení (od vodn ní navržené známky). Komentá  je povinný.

3. Práce s informacemi

Hodnotí se míra a relevantnost použitých informací dostupných v odborné literatu e, jejich
aktuálnost, pravdivost, komplexnost a míra vyt žování informací, zp sob popisu výsledk  a jejich
srovnání s dalšími dostupnými informacemi, schopnost vyvozování záv r .

Hodnocení (známka): 1 2 3 4

Komentá  k hodnocení (od vodn ní navržené známky). Komentá  je povinný.

Práce je rozd lena na teoretickou (rešeršní) ást a ást experimentální obsahující výsledky m ení a
vyhodnocení t chto výsledk , což považuji u bakalá ských prací za nadstandardní.

Pro zpracování teoretické ásti byla zvolena odpovídající a aktuální literatura. V experimentální ásti byly
zvoleny vhodné studie pro porovnání s výsledky práce. V teoretické ásti je áste ný nesoulad mezi vý tem
významných výrobc PFAS v kapitole 2.1.3 a v kapitole 2.4. V rámci experimentální ásti jsem nenašel údaj
o rocích ve kterých byly odebrány zpracované vzorky. Shledal jsem nesrovnalost mezi Tab. 1 a grafem 4 a
Tab.P-4, ve kterých chybí hodnoty z lokality Malše-Roudné, která má v Tab.1. uveden vzorek pasivního
vzorkova e. Oce uji za azení kapitoly 4.5 jako porovnání tok s jiným typem zatížení PFAS. Domnívám se,
že by úrove práce ješt více zvýšilo detailn jší porovnání nam ených výsledk na Labi se studií Göckener
(2021) a výsledk na Vltav s prací Semerád (2022). Neporozum l jsem, jakým zp sobem m že p isp t
soutok Vltavy s Labem ke zvýšení koncentrací PFAS v bentosu, tvrzení že k tomu dochází díky zvýšenému
p ínosu t chto organism do Labe považuji za diskutabilní.



4. Formální zpracování práce

Hodnotí se dodržování jednotného stylu, grafická úprava práce, p ehlednost, úrove  jazykového
zpracování, dodržování cita ní normy, kvalita graf  a obrázk  atd.

Hodnocení (známka): 1 2 3 4

Komentá  k hodnocení (od vodn ní navržené známky). Komentá  je povinný.

5. Spln ní cíl  práce

Srovnávají se výsledky práce s vyty enými cíli a zadáním práce.

Hodnocení (známka): 1 2 3 4

Komentá  k hodnocení (od vodn ní navržené známky). Komentá  je povinný.

Formální zpracování práce je srozumitelné, jazykové zpracování je bez chyb (krom jednoho p eklepu na
konci strany 17, kde by m lo být uvedeno „2020/784“). V textu nejsou správn rozlišeny citované zdroje pro
European Chemicals Agency (str.18). V textu by m lo být správn uvád no U.S. EPA, jelikož ve sv t
existují i jiné EPA. Úvodní odstavec kap. 4 pat í do kap. 3.1. U nam ených výsledk v bio. matricích
postrádám informaci, zda jsou uvád ny koncentrace v sušin i p epo tené na mokrou váhu. Vzhledem k
tomu, že byly zpracovány lyofilizované vzorky, p edpokládám, že jsou uvád ny v sušin . V kap. 4 oce uji
uvedení výsledk zahr. studií, zárove ale postrádám porovnání t chto výsledk s nam enými daty v této
práci v rámci diskuze, i když chápu, že pokud jsou koncentrace v práci uvedeny na sušinu, je obtížné je
srovnávat s koncentracemi v mokré váze vzorku. Dle mého názoru m la být vy len na samostatná kapitola
pro porovnání matric, která je nelogicky uvedena v kap. 4.4.

Práce splnila vyty ené cíle, experimentální ást doplnila chyb jící informace o výskytu PFAS ve vodních
ekosystémech v R a umožní dopln ní asových ad HMÚ.



6. Formulace záv r  práce

Hodnotí se srozumitelnost záv r  a jejich relevantnost s ohledem ke zjišt ním (v deckým nebo
informa ním).

Hodnocení (známka): 1 2 3 4

Komentá  k hodnocení (od vodn ní navržené známky). Komentá  je povinný.

7. Odborný p ínos práce

Hodnotí se využití práce pro daný obor, její v deckost i odbornost.

Hodnocení (známka): 1 2 3 4

Komentá  k hodnocení (od vodn ní navržené známky). Komentá  je povinný.

Celkové hodnocení práce:

Návrh hodnocení známkou: výborn

velmi dob e

dob e

nevyhov l(a)

Doporu uji práci 
k obhajob

ano

ne

V záv rech postrádám zd razn ní vlivu analyzované matrice na výsledky v rámci konstatování, že: „R zné
hodnoty koncentrace PFAS ukazují na odlišnou kontaminaci lokalit v závislosti na faktorech jako je podíl
pr myslu, typ vzorku nebo pr toky vody.“ Za zajímavé považuji porovnání Labe a Vltavy v kapitole 4.5 a
zejména vliv vodní nádrže na koncentrace PFAS, které nejsou v záv rech zmín ny.

Nam ené výsledky p isp jí ke stavu poznání kontaminace vodních ekosystém látkami typu PFAS, tyto
výsledky doplní informace po izované v rámci monitoringu HMÚ.



Otázky k obhajob :

Otázka k obhajob  1 
(povinné)

Otázka k obhajob  2 
(povinné)

Další p ipomínky, vyjád ení
a nám ty k obhajob  práce
resp. k jejímu dalšímu
využití:
(nepovinné)

Datum a podpis:

Datum: Podpis oponenta záv re né práce:

Pro bylo pro rešerši v kapitole 2.3 vybráno práv t chto 6 PFAS (PFOS,
FOSA, PFDoA, PFHxS, PFHpA a PFHxA) a nebyly zahrnuty i ostatní látky,
které byly stanovovány ve vzorcích nebo se vzorcích vyskytly?

Jaký vliv by mohlo mít neodstran ní tuku p i p íprav biotických vzork na
výslednou koncentraci PFAS?
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