JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Vanisovs Petra

Studijni obor: Zdravotni laborant

Vedouci bakaldarské price: MUDr. Alena Prochazkova
Katedra: Katedra laboratornich metod a informaénich systéma

Nazev bakaldrské price: Mikrobiologické vysetteni hemokultur automatickym systémem
BACTEC

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZitetné a prospéiné
4. Standardni Groveri
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny ¢il, ktery byl naplnén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné& dostupné pramen
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimo#idné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Ori ginalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentacné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalétské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formdlni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemdém

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Studentka Petra VaniSova pracovala velmi samostatné, zodpovédné se zhostila daného
tématu, které zpracovala podrobné a ori ginaln€. V pritbehu praxe prokazala dobré teoretické
védomosti a praktické dovednosti. Dokaze spolupracovat na zakladé podnétu, vychazi vstfic
bez problému ptijima kritiku.

Pfes vytky k drobnym nesrovnalostem v prib&hu zpracovéni dat hodnotim celou praci velice
kladné. Skryva se za ni roéni statisticky vyzkum, ktery provedla autorka s vysokou mirou
samostatnosti. Z dostupnych dat se snazila zjistit maximum moznych informaci. Vysledky
vyzkumu jasné a srozumitelng Interpretovala, éimz splnila cile prace.

Cela bakalafska prace byla pojata komplexe a v souvislostech.

’

Préce spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe:; 1. ano
2.ne

Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k stni obhajobé prace:
1. Jaké jsou indikace k odbé&ru hemokultury?

2. Jaké patogenni agens bylo nejéastéji detekovano?
3. Je vhodné pied odbérem hemokultury provadst ster kize? A proc?
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