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Vedouci /recenzent* bakaldrské prdce: Mgr. Tomas Vranek
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Ndzev bakaldrské prdce: Specifikace Ceské a zahrani¢ni metodiky ve hie

na snizcovy pozoun a nasledné ovérovani v praxi

. Aktualni
. Standardni
. Mén¢ vhodna

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Pro dané téma zdafil a logicka
. Pro dané téma pfiméfena

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, ptevazuji bézn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
. Vlastni nazor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalatrské prace v praxi:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
. Préci nelze ptilis dale vyuzivat v praxi
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Formalni stranka: . Vyborna
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Libor Salek ve své bakalatské praci porovnava tii rozdilné metodiky pozounové hry od

tif vyznamnych evropskych autori. Z vlastni pozice uéitele konzervatote hodnoti jejich
vyhody i slabé stranky. A v zavére¢nych piipadovych studiich ptesvédéive dokazuje,

které prvky v metodikach zminéné se u jeho zakl osveédcily a které naopak vyloucil.

To povazuji v Salkové praci za podstatné. Zda lze Salkovy zkusenosti uplatnit v &iroké

praxi, je otazka. 1 kdyz autor prace vyslovuje presvédéeni, ze ano, realizace zlstava na
individudlnim citéni a posuzovani jednotlivych uciteld. A to malokdy byva shodné a

vstiicné k doporuceni jinych.

Formalni strance textu neptidavaji na kvalité ob¢asné preklepy (str. 10 — provézt) ani
»heucesana™ stylistika, zejména v teoretické ¢asti. Posloupnost vykladu je ¢asto naruSovana
vsuvkami, jejichz obsah zlistava nedolozen (str. 14 — ,, Trvalo témér sto padesdt let...*,

str. 17- ,, Zatimco u nds Zestové soubory prochdzeji krizi...”"), jinde pusobi sdéleni trochu
zmatené - str. 24 — , Druhd cdst jednd o jednotlivych nejobecnéjsich, ale presto
kapitole dila. *

Zé4sadni namitky k obsahu bakalafské prace nemam, protoze jeji tézisté je v €asti praktické. A
tu povazuji, zejména pro autora Libora Salka, za podstatnou.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. fié

Navrhovana klasifikace: . vyborn¢
velmi dobie

. dobre
. nevyhovél
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