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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven
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. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
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. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoradné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Lucie Houserova vlastnim navrhem tématu préace i jejim zpracovanim projevila hlubsi zajem
o danou problematiku a ukazala, Ze ji je studovand oblast blizkd a umi se v ni orientovat.
Stanovila si srozumitelny a realisticky cil, k jehoz dosazeni pouzila vhodnou metodiku, byt ne
bez nedostatkti. Pfi uziti kvantitativniho vyzkumu v rdmci bakalafské prace nepovazuji za
nezbytné statistické zpracovani dat, jednoduché procentudlni vyjadfeni sledovanych jevi je
dostate¢né. Nicméné méla byt vénovana vétsi pozornost formulaci a ovéfeni stanovanych
hypotéz. Tiebaze by se vysledku prace dalo z metodologického hlediska leccos vytknout, za
daleko dilezit&jsi povazuji fakt, Ze autorka jako techniku sbéru dat zvolila strukturovany
rozhovor a prokéazala schopnost hovofit s nemalym vzorkem klienti — seniorl (n = 80) a
ziskat od nich adekvétni informace, z nichZ si je moZno utvofit uceleny obrazek o sledovaném
jevu ve vybraném zafizeni. RovnéZ v teoretické Casti prace prokazala schopnost na zékladé
vhodné literatury vybrat a do uceleného ramce poskladat témata, kterd jsou pro uchopeni
kontextu nezbytna. Misty bych vak ocenil explicitni vysvétleni, pro¢ je dané téma v textu
zatazeno. Napf. je ziejmé, Ze v nafem kulturnim prostoru nelze pojednavat o spiritudlnich
otazkéch a nezminit se pFitom o kiestanstvi. V kapitole 1.2 viak autorka v zdsadé popisuje jen
kiestanstvi katolické tradice a bliZze nevysvétluje, jaké misto ma tato kapitola v kontextu celé
préce. Pies zminéné nedostatky povazuji praci za zdafilou. Autorka prokézala, Ze je schopna
na teoretické i praktické roviné uchopit a upracovat téma, které je v jejim oboru dileZité a
kterému ¢asto nebyvé vénovana dostateéna pozornost a porozumeni.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobie

4. nevyhov¢él

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Setkala jste se nékdy s kritikou pojmu ,,spiritudlni potfeby“? V ¢em tato kritika spocixp?
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