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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Stihani mladistvych v Ceské republice
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobte
C — dobte
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A - vyborné

B — velmi dobte

C —dobre

N —nevyhovél/a

3. Praces literaturou a dalSimi informacnimi zdroji (vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B - velmi dobre

C — dobte

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti fe§ené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A - vyborné

B — velmi dobfe

C — dobte

N — nevyhovél/a

" nehodici se tkrtnéte



5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi

A - vyborné
B — velmi dobie
C — dobfte

N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A —vyborné

B - velmi dobre
C — dobre

N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A —vyborné
B — velmi dobfe
C —dobre
N —nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Z textu bakalarské prace je patrné autorcino zaujeti tématem a rovnéz soustavna badatelska

¢innost pri ziskavani podkladovych materiali. Po teoretickém vymezeni historickych souvislosti

zkoumané problematiky navazuje pohled na aktualni situaci véetné vhodné zafazené piipadové

studie. Nedostatky se dotykaji zejména formalni stranky prace, v nizZ jsou zbyte¢né kapitoly 6 a

7 zarazeny na samostatné strany, akoli obsahuji jednu aZ pét vét. Autorcina snaha vylicit

situaci co nejpresnéji vedla na nékterych mistech k pfechodu od védeckého stylu ke stylu

publicistickému, navic ne vzdy se podafilo zirejmou pFimou citaci oznacdit uvozovkami a

poznamkou pod ¢arou (napf. pfi vymezeni pojmu mladistvy na s. 12). Bakalafska prace spliiuje

zakladni poZadavky, proto ji doporuduji k obhajobé a hodnotim znamkou vyborné.

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):
A — vyborné
B — velmi dobte
C —dobre
N —nevyhovél/a

V Ceskych Bud&jovicich dne 15. 5. 2014
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Podpis vedouciho bakalarské prace



