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Vlastni pfinos autora:

Diplomova préce se zabyva online vyu¢ovanim na 2. stupni Z5.

V teoretické ¢asti prace autorka vymezuje formy distanéniho vzdélavani, zmiriuje vyhody a nevyhody tohoto typu
vzdélavani, podava pomérné Siroky pfehled online aplikaci, nastroji a komunikacnich platforem pouZitelnych a
pouzivanych pro online vyuku zejména v dobé pandemie Covid-19.

Hlavnim pFinosem je pfedeviim prakticka &ast prace, kterd prostrednictvim kvantitativniho dotaznikového Setfeni
zkoumd a mapuje konkrétni moznosti a zkuenosti utitell s online vyukou, vyzdviZeny jsou nastroje vedouci

k aktivnimu zapojeni 2akd (1. diléi vyzkumna otazka), zjistuji se vyhody a nevyhody online vyuky (2. diléi vyzkumna
otdzka). Vyzkum byl proveden v ramci projektu GAJU 041/2022/S ,Klicova mista kurikula pro integraci vzdélavacich
obsah v oblasti STEM“ . Cenné a nesporné zajimavé jsou odpovédi na otazku, co nového se ucastnici vyzkumu
b&hem online vyuky nauéili. Sebrana data autorka vizualizuje pomoci graft a provadi jejich detailni slovni analyzu.
Price je doplnéna Fadou online aktivit vzniklych ve spolupraci s bc. Michaelou Némectkovou.



Hlavni nedostatky préce:

Prace nema zadné zasadni nedostatky, je psana ¢tivé, srozumitelné, s minimem pravopisnych chyb.

Diskutovat by se dalo o zplisobu fazeni datovych fad v nékterych sloupcovych grafech.

Ke zvézeni je rovn&z volba barev jednotlivych datovych Fad, které jsou v nékterych grafech tak blizké, Ze je nelze od
sebe odliit (napf. graf. 7, graf 17...)

V grafu 16 Materidly vyuzivané pfi online vyuce by bylo vhodnéjsi zobrazit relativni cetnost.

Data v tabulce 1 k otdzce 18 Které komunikaéni platformy, ndstroje a aplikace jste ve své on-line vyuce vyuZival/a by
bylo vhodné nejprve roztfidit dle druht a pak teprve Fadit.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

1) V dotaznikovém 3etieni chybi otdzka zjistujici, zda uditelé téZe Skoly méli ze strany vedeni nafizeno pouZivat
stejny komunikaéni nastroj. Dalo se toto néjak z odpovédi zjistit? Pfipadalo vam to nepodstatné?
2) Covas v odpovédich na oteviené otazky nejvice prekvapilo — Sokovalo?

Praci doporuéuji k tistni obhajobé.
Navrhuji hodnoceni stupném: A vyborné

Misto, datum: Ceské Bud&jovice, 10.8.2022

Vysvétlivky:

A —vysoka uroven (precizni teoreticka €ast, kvalitni reSerse, bohatd a spravné citovana literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu,
kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)
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B —standard (teoreticka &ast bez chyb, spravné a pfesné popsan cil a metoda prace, primérna odbornd urovern,
standardni rozsah préce, s mélo preklepy, vzhledem k rozsahu pfiméfeny pocet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — pouziti pfevainé 1- 2 zdroj()

C —slabsi durover (cile a metody popsany nepiesné nebo qeodpovn’da}u’ realité prace, menéi rozsah préace, nepfesna
terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojm{, maly rozsah prace, nepfili§ inovativni a nosné, nedostateéné
zdroje, poutiti prevazné jednoho hlavniho zdroje, chuda literatura, cetné preklepy a slabsi graflcka uroven, vétsi
mnoZstvi méné podstatnych chyb, nejasna metoda a analyza vyzkumu)

N — nevyhovujici (chybéjici nebo velmi struéné a formalni popsani cild a metod, maly rozsah prace, éaste¢né opsano
v teoretické &asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slabd uroveri vyjadiovéni, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zdvainé chyby ve vyzkumu, nevyhovujici graficka uroveri, mnoho hrubych chyb a

preklept, odbyté)



