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Práce je logicky strukturovaná, kapitoly jsou vyvážené, rozsah práce odpovídá požadavkům. V kapitole Historický exkurz by bylo vhodné řadit autory chronologicky dle 1. vydání zmiňovaných publikací.
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Práce s literaturou, způsob citace i dodržování bibliografických norem je v souladu s požadavky kladenými na odborný text.
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V teoretické části práce bych uvítala určitý nadhled nad sledovanou problematickou, zejména určité porovnání pojetí frazémů u různých autorů.


V praktické části práce jsou do sémantických skupin leckdy zařazeny o obraty, jež nejsou frazeologické povahy.
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Cíl BP byl naplněn.
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Práce vykazuje některé jazykové nedostatky:


- chyby v interpunkci 10x (s. 12; 16; 17; 18; 21; 30; 36);


- chybné morfologické tvary (s. 17; 18; 20; 21; 24; 37)


- chybné morfologické či syntaktické vazby (s. 31; 36;  )


- občas nevhodné stylistické formulace (s. 17; 21; 46)


- občasné užití prvků obecné češtiny (s. 15; 16)
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- Práce je zpracována po grafické stránce přehledně a pečlivě.  Jen ojediněle se vykytují chyby v mezerách (s. 10; 30; 39),  slovo navíc (s. 46)








I přes výše uvedené výtky vnímám BP jako  zdařilou.  Doporučuji k obhajobě. 


Prosím o kontrolu vypsaných frazeologismů a při ústní obhajobě o korekci alespoň 3 příkladů, kde nejde o frazém, včetně zdůvodnění











