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Studijni obor: Civilni noouzova pfipravenost

Vedouci diplomové prace: ~ MUDr.Josef Storek, Ph.D.
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Ndzev diplomové prdce: Traumatologicka pfipravenost nemocnic a zdravotnické

zachranné sluzby kraje
Volba tématu: . Mimofadné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné
. Standardni Groven
. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4ste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni préice (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

-\ 3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
7 d) nevyhoyulici _
Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

DalSi hodnoceni:

DP zpracovava pripravenost prvnich dvou zakladnich ¢lankd zdchranného fetézce zvladat
hromadny vyskyt traumat, tzv. traumatologickou pfipravenost, sdiirazem na porovnani
zpracovanych scénaf vybranych poskytovatelti zdravotnich sluzeb a zjidténi stavu profesni
piipravenosti nelékafskych zdravotnickych pracovniki.

Pro naplnéni stanovenych cil byla pouZita metoda analyzy a komparace dokumentu,
doplnéna kvantitativnim vyzkumem prostfednictvim dotaznikového Setfeni a zpracovani
zjisténych dat.

Zjistovana shoda obou dokumentii na trovni 30% a usp&$nost respondenti 88,5 %, resp. 65,7
%, neodpovida normalnimu rozdéleni a potvrzuji profesiondlni zdatnost nelékaiskych
zdravotnickych pracovniki

Stanovené cile a vyty¢ené vyzkumné otazky byly splnény.

Prace zbyte¢né trpi ,,hovorovou stylistikou* zejména v ¢asti diskuse a zavér, kde je ,,védecka
polemika“ nad zjisténymi vysledky nahrazovana ,subjektivnim vnimanim* typu ,.diky*,
,,mohou si dovolit*, ,,musi vy¢kat®, ,,bohuzel®, ,mély by“ , .jak jiz bylo zminéno®, ,,pevné
veéfim*, ,,domnivam se, ,,zajety fad®, ,,mozna* atd.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
V kterych kritériich vasi prace lze redlné ocekavat dosazeni vami nayrhované 50%

schopnosti spoluprice (str.75) v traumatologické pfipravenosti PNP §cilovym ZZ a
naslednou NNP?
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