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. Mimotadne aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Uroven

. Neobvyklé

B —

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

T

. Originalni — zdatila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

O R Y S

. Vynikajici, pouzity dosud neb&’né prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

BN =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalafské prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

NN

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

Bakaladiskd prace ma rozsah 51 stran, (pfilohy nelze zapocitavat do celkového rozsahu
bakalafské prace). Je tradiéné strukturovana, doplnéna piilohami.

Teoreticka ¢ast predstavuje uvodni vhled do problematiky. Autorka se zabyva vymezenim a
vykladem pojmi , které souviseji se zkoumanym problémem

Prakticka c¢ast  obsahuje vysledky vyzkumného S3etfeni, které autorka prace ziskala
kvalitativnim $etfenim, formou polostandardizovaného rozhovoru se socialnimi pracovnicemi
riznych organizaci v okrese Cesky Krumlov. Vysledky vyzkumu jsou pouze popsany podle
jednotlivé kladenych otdzek. Analyze dat chybi ptehledné zpracovani. Za mens$i nedostatek
povazuji formulaci typu: ,, Na mysl mi pfisla...“, kterd se objevuje v diskuzi na strané 43, kde
se snazi autorka o subjektivni vyklad problému, ktery neni podloZen odbornou argumentaci.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2: ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

1. V&em spatiujete pii€iny vzniku syndromu vyhofeni uz po mésici Cinnosti socialni
pracovnice (jak uvadéji respondentky) ?

Datum:. 45 .‘.6..‘ Joé;)q ...... Podpis vedouciho bakalaiské préce...z.}.&ﬁ:?%%j. (CU ’ waUlQLC:?



