JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijment studenta: Hana FURISOVA
| Studijni obor: VSeobecnd sestra
VEDHty Cpenent bakaldiské prdce: doc. MUDr. Vladimir Vurm, CSc.
Katedra: veiejného a socidlniho zdravotnictvi
Nazev bakaldarské prdce: Vliv prevence na KPE index $kolnich déti
Volba tématu: Iﬂ Aktualni

2. Uzite€né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: m Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdafila
El Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2] velmi dobré, funkeni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarske prace: El Origindlni, ingpirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpotfeny
4, Vlastni nazor chyhi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
& Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: Vyborna
Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
ﬁ velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zisadni pfipominky k bakalafské praci:

nemé.m
2. mam tyto:

Price spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: E:l ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: Iﬂ vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k nstni obhajobé prace:

Datum: 17.5.2006 Podpis oponenta bakalafské prace.............. L Iﬂ ..............
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Ndzev bakaldarské prdce: Vliv prevence na KPE index Skolnich déti

Jméno a prifmeni studenta. Hana FURISOVA

Problematika primarni i sekunddrni prevence v détské stomatologii je trvale aktudlni.
Politické a spoletenské zmény po roce 1990 se také vyrazné dotkly 1 poskytovini détské
zubni péce, a to zejména praveé v oblasti primarni a sekundami prevence.

Autorka si vybrala pro svoji bakalafskou praci oblast sekundarni prevence v détské
stomatologil, kde do&lo k zruSeni tzv. systematicke zubni péée o déti Skolniho véku.

Autorka prace si zvolila velmi objektivujici metodu vyhodnoceni stavu chrupu u dét tzv.
indexu KPE, ktery je mezindrodné uznavanym kritériem.

Zavéry prace potvrzuji, Ze stanoveny cil price byl naplnén a také byly potvrzeny obé
stanovené hypotézy.

Bakalafska prace ma celkem 58 stinek textu z toho 33 stranek ma experimentalni ¢ast prace,
ktera je také doplnéna funkénimi tabulkami a pehlednymi barevnymi grafy.

Autorka pracovala zcela samostatng a zvolend tématika ji velmi zaujala.

Prace plné odpovida pozadavkim kladenych na bakaldfské priace a proto ji doporuuji
k obhajobé. Praci hodnotim znamkou vyborné.

V Ceskych Budgjovicich dne 17.5.2006 i
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doc. MUDr. Vladimir Vurm, CSe.
prodékan pro rozvoj ZSF JU
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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravoiné socialni fakulia

POSUDEK BAKALARSKE XPRACE
HANA  TURICOVA

Jméno a prijmeni studenta:

G : : e
Studijni obor: Vieobecna sestra /

Oponent bakaldfské prace: .. STV ... ‘é{gu{:ﬁ} L TRLIB ovh IS}MMUQ ........
Katedra:

.................. e S /
Nézev bakaldiské prdce: reiv réenee. ha !EPEL /mecley Mha’w sz

Volba tématu: [ Aktualni
2. UZite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: _[]] WVhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil. ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
] Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
[ﬂ Dobra. b&zné dostupné prameny
4, Slaba, zastarale prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
@ Velmi dobre, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
13) Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
[1] Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili% vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: [ vyborna
. Piijatelna
3. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: L. Stylisika  a) vyboma
[B] velmi dobré
¢) nevyhovujici
2. Gramatika [a) vyborna
b) velnu dobra
¢} nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiske praci:
nemani
2. mam tyto:

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: (1) ano
2.ne

Navrhovand klasifikace:  [1] viborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4, nevyhovél
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Oponentsky posudek k bakalarské prici

Nazev bakalaiské praice:  Vliv prevence na KPE index Skolnich déti

Jméno a piijmeni studenta: Hana FuriSova

Studentka se ve své praci zabyva velmi aktualni tématikou — vlivem prevence na oralni zdravi
Skolnich déti, v praktické ¢asti vlivem sekundarni prevence.

Zménami v nadi spole¢nosti a tim také ve zdravotnictvi a tedy také ve stomatologii doslo
k rozpadu tzv. systematické péce o chrup déti, kdy déti byly vysetfovany a osetfovany ve
$kolnich zubnich ordinacich. Nyni je postupné tato povinnost pfeddvana na rodice.

Autorka ve své prici obhdjila hypotézy, Ze stav chrupu u déti ve Skolni péci je lep%i a
preventivni prohlidky ast&j3i neZ je tomu u individudlni péce. tj. u péce, kterd je ponechana
na rodicich. Zavéry odpovidaji tomu, Ze v na&i spole¢nosti dosud neni zakofenéna
zodpovédnost za své zdravi a tedy i za zdravi svych déti.

Metodika zvolena pro obhajobu stanovenych hypotéz je velmi objektivni a odpovida
modemimu pojeti a kritériim stanovenym WHO.

Price je systematicky a logicky rozdélena, je srozumitelna a pfehlednd i pro laika v oblasti
stomatologie.

Autorka vyuZivd dokumentace a zkuSenosti z vlastni praxe. Tématika je zpracovina s velkou
znalosti problému.

V Ceskych Budgjovicich, 5.6.2006

Ak

MUDr. Blanka Jakubcméé:rkamva
stomatolog
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