JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:

Katedra:
Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Préce s literaturou:

Helena Ludackova

V3eobecna sestra

Mgr. Jitka Tamas Otaskova
Osetfovatelstvi a porodni asistence
Paliativni péfe versus student ZSF

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, kterV byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci l1ze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4, Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si vybrala stale aktudlni téma Paliativni péée, které peélivé zpracovala s
velkym nasazenim a zdjmem od prvopodatku psani prace. OdraZi se zde bohatd osobni
zku3enost studentky a do prace vloZila sviij nazor. Velmi ocefiuji spolupraci a vlastni navrhy
studentky, ¢im praci dale obohatit.

Diskuze price je velmi ¢tivd a zajimava. V zavéru diskuze je vlastni zkuSenost
studentky, ktera podtrhla dileZitost tohoto tématu. Z této zkuSenosti vyplyva, Ze mnoho
drobnosti neni a nemiiZe byt ve standardech nemocnic, ale je v osobnosti kazdé sestry.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Cim V4s osobné prace obohatila?



