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POSUDEK DIPLOMOVE (MAGISTERSKE) PRACE

Nazev prace: Analyza vyvoje krajinného krytu a vyu#ti zemé v povodi tokii Novohradskych hor
(povodi MalSe po soutok s Tichou, Tiché, Politekého potoka po soutok €ernou

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A[B[CI|N

Ke struktue prace nemam zasadtipominky, které by snizovaly odbornou kvalittedlozené préace.
Povazuji vSak zaidezité upozornit, Ze kapitola 5.1. je mnohem rofeg&hnez kapitola 5.2., kterd méa
obsahovat i srovnani vysletlk ¢asti 5.1. a 5.2. Text o struk&uland use a land cover neni vyvazeny po
strance odborného rozsahu a hodnoceni.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B[CIN

Prace vychazi ze starSich obdobnych praci, jefihtbdiku cituje a febira. Nemam k tomuto bodu vyhrady}

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A[B[CI|N

Prace vyuziva literaturu ze starSich obdobnychipkséera je vhod& doplrena literaturou nogjSiho data
vydani a vztahujici seileSenému Uzemi. Nevyhodou préace je Feezeni odborné literatury ze zahréni

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Prace je zpracovana na zaldgd vytvorenych metodik, které diplomantghira a aplikuje na svoje modeloyé
Uzemi. Jedna se hlavp zpracovani a zhodnoceni ziskanych dat do podihlymové prace, ktera tak
dopliuje jiz prokEhlé vyzkumy. Autor v podst&ipouze pepracovavéa a doflje svou starsi praci.




5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|C|N

Autor splnil cile prace, ale zhodnoceni a porovngsiedki vyzkumu podle stanovenych metodickych
indikator, nebo s jinymi obdobnymi vyzkumy, je provedeno imi@lng. Aplikovatelnost v praxi neni
zmiiovana, dle mého nazoru tuto DP jiz v dalSi praxiimeozné ply vyuzit.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A[B[CIN

Jazykové a stylistické zpracovani je na dobré Uretejre tak pouzivani odborné terminologie.

7. Formalni a graficka Uroven prace

A|B[CIN

Prace obsahuje mnoZzstvi grafickydiigh (tabulky, obrazky, kartogramy, grafy), kter&sou po formalni
strance chybné, ale jejich technicka a estetickaeirzpracovani mohla byt lepsfipyuziti jinych grafickych
programn pro jejich zpracovani.

Pripominky a otazky k obhajobg:

Prosim, aby se diplomant u obhajoby vyjBhklavne k problematice pouzivaniznych metod pro sledovani
zmen v krajins. Z prace zcela ddb nevyplyva vysledek porovnani analyzovanych datakdad vyuziti
metod land use a land cover (srovnani vysigaliéce v kapitolach 5.1. a 5.2.). Néatiplomant hlav
vyswétli zasadni rozdily ve zji&ych skuténostech uvathych v Tabulce 4.fedlozené DP.

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborre | B-velmidobe | C-dobfe | N-nevyhoel |
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