POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a ptijmeni diplomanta;

Nézev bakalaiské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préce s literaturou:

MAREK ZVERINA

KRIMINALITA PACHANA NA DETECH PROSTREDNICTVIM
INTERNETU
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Aktuilni, milo frekventované téma price
Aktudlni, ¢asté téma prace

Neaktudlni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodng zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma ¢astedné vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny

Slab4, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZito malo zastaralé literatury

Vybaveni prace tabulkami, grafy, pfilohami:

Piinosy BP:

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce:

Grafickd stranka;

Jazykova stranka
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Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen &aste¢né odpovida nutmému doplnéni textu
Nedostacujici

Origindlni, inspirativni nazory

Ne zcela b&Zné ndzory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich nizorli nebo nedostate¢né argumentaéne
podloZené

Vlastni nazor chybi

Prici lze vyborné uplatnit v praxi

Préci Ize ¢aste¢né uplatnit v praxi

Préci Ize vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Praci 1ze ¢astedné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Préce nelze v podstaté vyuZit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Vybornd
Velmi dobrd
Dobra
Nevyhovujici

Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevvhovujici

Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici



Zasadni pfipominky k BP: 5 nemam
2 mam tyto:

Dalsi hodnoceni: Predlozena prace je kvalitnim vystupem fefeného problému. Student vhodnym zpisobem
vymezil danou problematiku, provedl analyzu dostupnych materiald a vymezil rsmec problematiky podle
legislativniho ramce, ktery je v soutasné dobé schvalen. Vhodnym zpiisobem stanovil pracovni hypotézy, které
v zvéru také hodnoti, a to zpiisobem, ktery odpovidé prostudovani dané problematiky. Prace bude mit pro
&tendfe prinos, nebot je komplexnim shrnutim dané problematiky. Student se také pokusil vymezit nékteré
névrhy k feSenf a je nutné zminit, Ze se mu tyto zavéry podafilo opfit o zpracovanou préci. Domnivam se, 7¢
price by mohla byt vyuZivano jako studijni text a text uréeny pro pracovniky ve gkolstvi pro jejl smysluplny
obsah a soustfedéni problematiky na malém prostoru a bez vaznych chyb.

Price splifuje z4kladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:
p ano
2: ne

Navrhovana klasifikace:

vyborné

vybomé nebo velmi dobfe dle tstni obhajoby
velmi dobfe

velmi dobfe nebo dobfe dle tstni obhajoby
dobre

dobfe nebo nevyhovel dle ustni obhajoby
nevyhovél
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Otdzky k ustni obhajobg prace:

1. Jakou pfedstavu méte o moZnostech ochrany a obrany déti pfed moznostmi internetu a jak mohou rodice
dosahnout splnéni Vami navrhovanych doporudent

2. Myslite si, Ze je soucasna pravni uprava schopna zamezit nezadoucim vliviim internetu na osobnost ditéte?
3. Domnivite se. Ze je moZné dosdhnout ochrany dat pfi vyuZivani internetu. V dé, Ze ano, navrhnéte
nékteré moznosti.
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Datum: 31.08.2012 Podpis vedouctho BP : Doc. Dr., JUDr. Jan Hlejda



